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คาํอธิบายสาํหรับงานวิจัยเล่มนีÊ 

 

การประยุกตใ์ชปั้ญญาประดิษฐ์ (AI) ในการวิจยัทางการศึกษา โดยเฉพาะอย่างยิÉงในการวิเคราะหผ์ล

การทดสอบทางการศึกษาระดับชาติขัÊนพื Êนฐาน (O-NET) ดงัเช่นในงานวิจยันี Ê มีความสาํคญัและจาํเป็นอย่าง

ยิÉงต่อการพฒันาคณุภาพการศึกษาในปัจจุบนั 

ประการแรก AI มีศกัยภาพอนัโดดเด่นในการประมวลผลและวิเคราะหข์อ้มลูขนาดใหญ่ไดอ้ย่างรวดเร็ว

และแม่นยาํ ซึÉงเอื Êอประโยชนอ์ย่างมากในการวิเคราะห์ผลสัมฤทธิÍทางการเรียนของนักเรียนจาํนวนมากใน

หลายปีการศึกษา นอกจากนี Ê AI ยงัมคีวามสามารถในการคน้หาแนวโนม้และรูปแบบทีÉซบัซอ้นในขอ้มลู ซึÉงอาจ

ไม่ปรากฏชัดด้วยวิธีการวิเคราะห์แบบดัÊงเดิม ทําให้สามารถเข้าใจพัฒนาการของผลการเรียนรูใ้นแต่ละ

มาตรฐานไดอ้ย่างลึกซึ ÊงยิÉงขึ Êน 

ยิÉงไปกว่านัÊน AI สามารถใชข้อ้มลูในอดีตเพืÉอคาดการณแ์นวโนม้ในอนาคต ช่วยใหผู้ก้าํหนดนโยบาย

การศึกษาสามารถวางแผนและเตรียมการรบัมือกับความทา้ทายทีÉอาจเกิดขึ Êนไดล้่วงหน้า อีกทัÊงยังสามารถ

วิเคราะหแ์ละเปรียบเทียบผลการเรียนรูร้ะหว่างโรงเรียน เขตพื ÊนทีÉการศึกษา หรือระดับประเทศได้อย่างมี

ประสิทธิภาพ ช่วยใหเ้ห็นภาพรวมและความแตกต่างในการพฒันาการศึกษา 

ประการสาํคัญ AI สามารถวิเคราะหค์วามสมัพันธ์ระหว่างปัจจัยต่างๆ ทีÉอาจส่งผลต่อผลการเรียนรู ้

เช่น วิธีการสอน สภาพแวดลอ้มการเรียนรู ้หรือปัจจยัทางสงัคมและเศรษฐกิจ ซึÉงนาํไปสู่การสรา้งระบบแนะนาํ

การเรียนรู ้ทีÉ เหมาะสมกับนักเรียนแต่ละคน ช่วยให้การพัฒนาการเรียนการสอนมีประสิทธิภาพมากขึ Êน 

นอกจากนี Ê ความสามารถในการประมวลผลขอ้มลูแบบเรียลไทมข์อง AI ช่วยใหค้รูและผูบ้รหิารสามารถติดตาม

ความกา้วหนา้ของนกัเรียนและปรบัปรุงการสอนไดอ้ย่างทนัท่วงที 

ขอ้ไดเ้ปรียบอีกประการหนึÉงของการใช ้AI ในการวิจัยคือ ความสามารถในการวิเคราะหข์อ้มูลอย่าง

เป็นกลางและปราศจากอคติ ซึÉงช่วยเพิÉมความน่าเชืÉอถือของผลการวิจัย อีกทัÊงยังช่วยประหยัดเวลาและ

ทรพัยากรในการทาํวิจยั ทาํใหน้กัวิจยัสามารถมุ่งเนน้ไปทีÉการตีความผลและการกาํหนดนโยบายไดม้ากขึ Êน 

ทา้ยทีÉสดุ การนาํ AI มาใชใ้นการวิจยัทางการศึกษาเปิดโอกาสใหเ้กิดวิธีการและมมุมองใหม่ๆ ในการ

วิเคราะหแ์ละเขา้ใจระบบการศึกษา นาํไปสูน่วตักรรมในการพฒันาคณุภาพการศึกษา 

กล่าวโดยสรุป การประยุกตใ์ช ้AI ในการวิจัยทางการศึกษาไม่เพียงแต่ช่วยเพิÉมประสิทธิภาพในการ

วิเคราะหข์อ้มูลเท่านัÊน แต่ยังเปิดโอกาสใหเ้กิดการพัฒนาและปรับปรุงระบบการศึกษาอย่างตรงจุดและมี

ประสิทธิภาพมากยิÉงขึ Êน ซึÉงจะส่งผลโดยตรงต่อการยกระดับคณุภาพการศึกษาในระยะยาว การนาํ AI มาใชใ้น

การวิเคราะหผ์ลการทดสอบ O-NET จึงเป็นกา้วสาํคญัในการพฒันาการศึกษาของประเทศไทยในยคุดิจิทลั 
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บทคัดย่อ 

 

การวิจัยนีÊมีวัตถุประสงค์เพืÉอ 1) วิเคราะหแ์นวโน้มผลการทดสอบ O-NET ในวิชาหลัก (ภาษาไทย 

คณิตศาสตร ์วิทยาศาสตร ์และภาษาองักฤษ) ของนักเรียนระดบัชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ 6 และมัธยมศึกษาปีทีÉ 3 

ในจังหวดัเชียงใหม่ ระหว่างปีการศึกษา 2564-2566 และ 2) ระบุมาตรฐานการเรียนรูใ้นแต่ละวิชาทีÉควรไดร้บั

การพัฒนาเร่งด่วนในจังหวัดเชียงใหม่ โดยพิจารณาจากผลการทดสอบ O-NET การวิจัยใชว้ิธีการวิเคราะห์

ขอ้มลูเชิงปริมาณ โดยศึกษาคะแนนเฉลีÉยรายมาตรฐานการเรียนรูข้องแต่ละวิชา และเปรียบเทียบกบัค่าเฉลีÉย

ระดบัประเทศ ประชากรในการวิจัยครัÊงนี Ê คือ ผลการทดสอบทางการศึกษาระดบัชาติขัÊนพื Êนฐานของโรงเรียน

ระดบัชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ 6 และมัธยมศึกษาปีทีÉ 3 ในจงัหวดัเชียงใหม่ ปีการศึกษา ŚŝŞŜ – ŚŝŞŞ เครืÉองมือทีÉ

ใชใ้นการวิจัย ไดแ้ก่ 1.แบบบนัทึกขอ้มูลผลการทดสอบ O-NET: ใชส้าํหรบัรวบรวมขอ้มลูคะแนนผลการสอบ 

O-NET ในวิชาภาษาไทย คณิตศาสตร ์วิทยาศาสตร ์และภาษาองักฤษ ของโรงเรียนระดบัชั Êน ป.6 และ ม.3 ใน

จังหวัดเชียงใหม่ ปีการศึกษา 2564-2566 และ 2. แบบวิเคราะห์เนื Êอหา: ใช้สาํหรบัวิเคราะหม์าตรฐานการ

เรียนรูใ้นแต่ละวิชาทีÉควรไดร้บัการพฒันาเรง่ด่วน 

ผลการวิจยัสรุปไดด้งันี Ê 

ตอนทีÉ ř ผลการวิเคราะหแ์นวโน้มผลการทดสอบ O-NET ในวิชาภาษาไทย คณิตศาสตร์ 

วิทยาศาสตร ์และภาษาอังกฤษของนักเรียนระดับชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ 6 และมัธยมศึกษาปีทีÉ 3 ใน

จังหวัดเชียงใหม่ 

ระดับชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ 6 มีผลการสรุปดังนีÊ 

สรุปการวิเคราะหค์ะแนนเฉลีÉยวิชาภาษาไทย ปี 2564-2566: 

1. มาตรฐาน ท 3.1 มีคะแนนสงูสดุในทกุปี โดยเฉพาะในปี 2566 (74.41) 

2. มาตรฐาน ท 1.1 มีการพฒันาอย่างชดัเจน โดยเพิÉมขึ Êนจาก 45.19 (2564) เป็น 58.96 (2565) 

3. มาตรฐาน ท 4.1 มีคะแนนตํÉาสดุในปี 2564 และ 2565 แต่มีการปรบัตวัดีขึ Êนในปี 2566 
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4. มาตรฐาน ท 5.1 แสดงแนวโนม้ลดลงในปี 2566 (40.87) หลงัจากเพิÉมขึ Êนในปี 2565 (52.67) 

สรุป: ผลการเรียนรูม้ีความไม่สมํÉาเสมอระหว่างมาตรฐานและปีการศึกษา บ่งชี Êถึงความจาํเป็นในการ

พฒันาการเรียนการสอนอยา่งต่อเนืÉองในทุกมาตรฐาน 

สรุปการวิเคราะหค์ะแนนเฉลีÉยวิชาคณิตศาสตร ์ปี 2564-2566: 

1. มาตรฐาน ค 1.2 มีคะแนนสงูสดุในปี 2564 (52.93) แต่ลดลงต่อเนืÉองจนถึงปี 2566 (29.96) 

2. มาตรฐาน ค 1.1 แสดงแนวโนม้เพิÉมขึ Êนอย่างต่อเนืÉอง จาก 25.92 (2564) เป็น 30.58 (2566) 

3. มาตรฐาน ค 2.1 และ ค 3.1 มีการลดลงอย่างมีนัยสาํคัญในปี 2565 แต่ปรบัตัวดีขึ Êนเล็กนอ้ยในปี 

2566 

4. มาตรฐาน ค 2.2 มีความผนัผวนสงู โดยเพิÉมขึ Êนในปี 2565 แต่ลดลงอีกครัÊงในปี 2566 

  สรุป: ผลการเรียนรูมี้ความไม่สมํÉาเสมอระหว่างมาตรฐานและปีการศึกษา สะทอ้นถึงความจาํเป็นใน

การพัฒนาการเรียนการสอนอย่างเร่งด่วนและต่อเนืÉองในทุกมาตรฐาน โดยเฉพาะในมาตรฐานทีÉมีแนวโน้ม

ลดลง 

สรุปการวิเคราะหค์ะแนนเฉลีÉยวิชาวิทยาศาสตร ์ปี 2564-2566: 

1. มาตรฐาน ว 1.1 แสดงความผันผวนสงู: ลดลงในปี 2565 แต่ฟืÊนตวัและมีคะแนนสงูสุดในปี 2566 

(49.13) 

2. มาตรฐาน ว 2.1 และ ว 3.2 มีพฒันาการทีÉดีในปี 2565 แต่ลดลงเล็กนอ้ยในปี 2566 

3. มาตรฐาน ว 1.3 มีแนวโนม้ลดลงต่อเนืÉอง โดยเฉพาะในปี 2566 (22.96) 

4. มาตรฐาน ว 2.2 และ ว 4.2 แสดงแนวโนม้เพิÉมขึ Êนตลอดช่วงเวลาทีÉศึกษา 

สรุป: ผลการเรียนรูม้ีความไม่สมํÉาเสมอระหว่างมาตรฐานและปีการศึกษา สะทอ้นถึงความจาํเป็นใน

การพัฒนาการเรียนการสอนอย่างต่อเนืÉองและเจาะจงในแต่ละมาตรฐาน โดยเฉพาะมาตรฐานทีÉมีแนวโน้ม

ลดลง 

สรุปการวิเคราะหค์ะแนนเฉลีÉยวิชาภาษาอังกฤษ ปี 2564-2566: 

1. มาตรฐาน ต 2.1 มีคะแนนสงูสดุในทกุปี แมจ้ะลดลงจาก 56.96 (2564) เป็น 48.28 (2566) 

2. มาตรฐาน ต 1.1 และ ต 2.2 แสดงแนวโนม้เพิÉมขึ Êนต่อเนืÉองตลอดช่วงเวลาทีÉศึกษา 

3. มาตรฐาน ต 1.2, ต 1.3 และ ต 4.1 มีแนวโนม้ลดลงต่อเนืÉอง โดยเฉพาะ ต 4.1 ทีÉลดลงมากทีÉสดุ 

4. มาตรฐาน ต 2.2 มีการพฒันาทีÉชดัเจน จากคะแนนตํÉาสดุในปี 2564 (28.76) เป็น 34.69 ในปี 2566 



ง 

 

แนวโนม้และความทา้ทายในการพฒันาคณุภาพการศกึษา: การวิเคราะหผ์ลการทดสอบระดบัชาติขัÊนพื Êนฐาน 

 ระดบัชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ Ş และชัÊนมธัยมศกึษาปีทีÉ ś ระหว่างปีการศกึษา 2564-2566 กรณีจังหวดัเชียงใหม่  

สาํนกังานศกึษาธิการจงัหวดัเชียงใหม่ ŚŝŞş 

สรุป: ผลการเรียนรูม้ีความแตกต่างกันระหว่างมาตรฐาน บางมาตรฐานมีพฒันาการทีÉดี ในขณะทีÉบาง

มาตรฐานมีแนวโนม้ลดลง สะทอ้นถึงความจาํเป็นในการปรบัปรุงการเรียนการสอนอย่างเฉพาะเจาะจงในแต่

ละมาตรฐาน โดยเฉพาะมาตรฐานทีÉมีแนวโนม้ลดลง 

 

ระดับชัÊนมัธยมศึกษาปีทีÉ 3 มีผลการสรุปดังนีÊ 

สรุปการวิเคราะหค์ะแนนเฉลีÉยวิชาภาษาไทย ม.3 ปี 2564-2566: 

1. มาตรฐาน ท 3.1 มีคะแนนสงูสดุในทกุปี แมจ้ะลดลงจาก 78.19 (2564) เป็น 65.47 (2566) 

2. มาตรฐาน ท 1.1 แสดงแนวโนม้เพิÉมขึ Êนต่อเนืÉอง จาก 52.79 (2564) เป็น 62.38 (2566) 

3. มาตรฐาน ท 4.1 มีคะแนนตํÉาสดุและค่อนขา้งคงทีÉตลอดช่วงเวลาทีÉศึกษา 

4. มาตรฐาน ท 2.1 และ ท 5.1 แสดงความผนัผวน โดยเพิÉมขึ Êนในปี 2565 แต่ลดลงในปี 2566 

  สรุป: ผลการเรียนรูม้ีความแตกต่างกันระหว่างมาตรฐาน บางมาตรฐานมีพฒันาการทีÉดี ในขณะทีÉบาง

มาตรฐานมีความผนัผวน สะทอ้นถึงความจาํเป็นในการพฒันาการเรียนการสอนอย่างต่อเนืÉองและเจาะจงใน

แต่ละมาตรฐาน 

สรุปการวิเคราะหค์ะแนนเฉลีÉยวิชาคณิตศาสตร ์ม.3 ปี 2564-2566: 

1. มาตรฐาน ค 1.1, ค 1.2 และ ค 1.3 แสดงแนวโนม้เพิÉมขึ Êนต่อเนืÉอง โดยเฉพาะ ค 1.1 ทีÉพฒันาจาก 

14.28 (2564) เป็น 23.26 (2566) 

2. มาตรฐาน ค 3.2 มีคะแนนสงูสดุในปี 2564 (34.18) แต่ลดลงอยา่งต่อเนืÉองเป็น 20.82 (2566) 

3. มาตรฐาน ค 2.1 และ ค 2.2 แสดงความผนัผวนสงู โดยเพิÉมขึ Êนในปี 2565 แต่ลดลงในปี 2566 

4. มาตรฐาน ค 3.1 มีคะแนนตํÉาสดุในปี 2564 (12.86) แต่มีการปรบัตวัดีขึ Êนในปีถดัมา 

  สรุป: ผลการเรียนรูม้ีความแตกต่างกันระหว่างมาตรฐาน บางมาตรฐานมีพัฒนาการทีÉดีขึ Êนอย่าง

ต่อเนืÉอง ในขณะทีÉบางมาตรฐานมีความผันผวนหรือลดลง สะทอ้นถึงความจาํเป็นในการพัฒนาการเรียนการ

สอนอย่างเจาะจงในแต่ละมาตรฐาน โดยเฉพาะมาตรฐานทีÉมีแนวโนม้ลดลง 

สรุปการวิเคราะหค์ะแนนเฉลีÉยวิชาวิทยาศาสตร ์ม.3 ปี 2564-2566: 

1. มาตรฐาน ว 1.1 แสดงความผนัผวนสงู: เพิÉมขึ Êนอย่างมากในปี 2565 (64.21) แต่ลดลงในปี 2566 

(41.71) 

2. มาตรฐาน ว 4.2 มีพฒันาการทีÉโดดเด่น: จาก 39.44 (2564) ลดลงเป็น 25.64 (2565) แลว้เพิÉมขึ Êน

เป็น 51.06 (2566) 

3. มาตรฐาน ว 2.1 แสดงแนวโนม้ลดลงต่อเนืÉอง: จาก 45.44 (2564) เป็น 26.37 (2566) 



จ 

 

แนวโนม้และความทา้ทายในการพฒันาคณุภาพการศกึษา: การวิเคราะหผ์ลการทดสอบระดบัชาติขัÊนพื Êนฐาน 

 ระดบัชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ Ş และชัÊนมธัยมศกึษาปีทีÉ ś ระหว่างปีการศกึษา 2564-2566 กรณีจังหวดัเชียงใหม่  

สาํนกังานศกึษาธิการจงัหวดัเชียงใหม่ ŚŝŞş 

4. มาตรฐาน ว 2.2 และ ว 3.2 มีการพัฒนาทีÉดีขึ ÊนเมืÉอเทียบกบัปี 2564 แมจ้ะมีการลดลงเล็กนอ้ยในปี 

2566 

สรุป: ผลการเรียนรูมี้ความแตกต่างและผันผวนระหว่างมาตรฐานและปีการศึกษา บางมาตรฐานมี

พัฒนาการทีÉดี ในขณะทีÉบางมาตรฐานมีแนวโนม้ลดลง สะทอ้นถึงความจาํเป็นในการปรับปรุงการเรียนการ

สอนอย่างเฉพาะเจาะจงและต่อเนืÉองในแต่ละมาตรฐาน 

สรุปการวิเคราะหค์ะแนนเฉลีÉยวิชาภาษาอังกฤษ ม.3 ปี 2564-2566: 

1. มาตรฐาน ต 2.1 แสดงแนวโนม้เพิÉมขึ Êนอย่างต่อเนืÉอง: จาก 31.50 (2564) เป็น 40.62 (2566) 

2. มาตรฐาน ต 1.2 มีแนวโนม้ลดลงต่อเนืÉอง: จาก 30.88 (2564) เป็น 27.86 (2566) 

3. มาตรฐาน ต 1.3 แสดงความผนัผวน: ลดลงในปี 2565 (24.31) แต่เพิÉมขึ Êนในปี 2566 (29.24) 

4. มาตรฐาน ต 1.1 และ ต 2.2 มีการเปลีÉยนแปลงเล็กนอ้ย แสดงถึงความคงทีÉในผลการเรียนรู ้

สรุป: ผลการเรียนรูม้ีความแตกต่างกนัระหว่างมาตรฐาน โดยมาตรฐาน ต 2.1 มีพฒันาการทีÉโดดเด่น 

ในขณะทีÉมาตรฐานอืÉนๆ มีทัÊงทีÉลดลงและผนัผวน สะทอ้นถึงความจาํเป็นในการพฒันาการเรียนการสอนอย่าง

เจาะจงในแต่ละมาตรฐาน โดยเฉพาะมาตรฐานทีÉมีแนวโนม้ลดลง 

 

ตอนทีÉ Ś ผลการวิเคราะหม์าตรฐานการเรียนรู้ทีÉควรได้รับการพัฒนาในวิชาภาษาไทย คณิตศาสตร ์

วิทยาศาสตร ์และภาษาอังกฤษของนักเรียนระดับชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ 6 และมัธยมศึกษาปีทีÉ 3 ใน

จังหวัดเชียงใหม่ 

ระดับชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ 6 มีผลการสรุปดังนีÊ 

สรุปผลการวิเคราะหค์ะแนนเฉลีÉยมาตรฐานการเรียนรู้วิชาภาษาไทยของนักเรียนในจังหวัด

เชียงใหม่ ปีการศกึษา 2564-2566 เทียบกบัค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ พบว่า 

มาตรฐานทีÉมีผลการพฒันาทีÉดี ไดแ้ก่ ท 3.1, ท 2.1 และ ท 1.1 โดยมีคะแนนเฉลีÉยใกลเ้คียงหรือตํÉากว่า

ระดบัประเทศเล็กนอ้ย แสดงถึงความสามารถในการรกัษาระดบัผลสมัฤทธิÍทางการเรียน 

มาตรฐานทีÉควรเร่งพัฒนา ไดแ้ก่ ท 4.1, ท 5.1 และ ท 1.1 เนืÉองจากมีคะแนนตํÉากว่าหรือใกล้เคียง

ค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ บ่งชี Êถึงความจาํเป็นในการยกระดบัทกัษะการเรียนรูใ้นมาตรฐานเหล่านี Ê 

สรุปผลการวิเคราะหค์ะแนนเฉลีÉยมาตรฐานการเรียนรู้วิชาคณิตศาสตรข์องนักเรียนในจังหวัด

เชียงใหม่ ปีการศกึษา 2564-2566 เทียบกบัค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ พบว่า  
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แนวโนม้และความทา้ทายในการพฒันาคณุภาพการศกึษา: การวิเคราะหผ์ลการทดสอบระดบัชาติขัÊนพื Êนฐาน 

 ระดบัชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ Ş และชัÊนมธัยมศกึษาปีทีÉ ś ระหว่างปีการศกึษา 2564-2566 กรณีจังหวดัเชียงใหม่  

สาํนกังานศกึษาธิการจงัหวดัเชียงใหม่ ŚŝŞş 

มาตรฐานทีÉมีผลการพัฒนาทีÉดี ได้แก่ ค 1.2, ค 1.1 และ ค 2.1 โดยมีคะแนนเฉลีÉยใกล้เคียงกับ

ระดับประเทศ สะทอ้นถึงความสามารถในการรกัษาระดับผลสัมฤทธิÍทางการเรียนทีÉสอดคลอ้งกับมาตรฐาน

ระดบัชาติ 

มาตรฐานทีÉควรเร่งพัฒนา ได้แก่ ค 3.1, ค 2.2 และ ค 1.1 เนืÉองจากมีคะแนนตํÉากว่าค่าเฉลีÉย

ระดับประเทศ บ่งชี Êถึงความจาํเป็นในการยกระดับทักษะการเรียนรูแ้ละเสริมสรา้งความเขา้ใจในเนื Êอหาของ

มาตรฐานเหล่านี Ê 

   

สรุปผลการวิเคราะหค์ะแนนเฉลีÉยมาตรฐานการเรียนรู้วิชาวิทยาศาสตรข์องนกัเรียนในจังหวัด

เชียงใหม่ ปีการศกึษา 2564-2566 เทียบกบัค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ พบว่า 

มาตรฐานทีÉมีผลการพัฒนาทีÉดี ได้แก่ ว 1.1, ว 2.1 และ ว 3.1 โดยมีคะแนนเฉลีÉยใกล้เคียงกับ

ระดับประเทศ สะทอ้นถึงความสามารถในการรกัษาระดับผลสมัฤทธิÍทางการเรียนทีÉสอดคลอ้งกับมาตรฐาน

ระดบัชาติ 

มาตรฐานทีÉควรเร่งพัฒนา ได้แก่ ว 1.3, ว 2.2 และ ว 2.3 เนืÉองจากมีคะแนนตํÉากว่าค่าเฉลีÉย

ระดับประเทศ บ่งชี Êถึงความจาํเป็นในการยกระดับทักษะการเรียนรูแ้ละเสริมสรา้งความเขา้ใจในเนื Êอหาของ

มาตรฐานเหล่านี Ê 

สรุปผลการวิเคราะหค์ะแนนเฉลีÉยมาตรฐานการเรียนรู้วิชาภาษาอังกฤษของนกัเรียนในจงัหวัด

เชียงใหม่ ปีการศกึษา 2564-2566 เทียบกบัค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ พบว่า 

มาตรฐานทีÉมีผลการพฒันาทีÉดี ไดแ้ก่ ต 2.1, ต 1.1 และ ต 1.2 โดยมาตรฐาน ต 2.1 มีคะแนนสงูสดุใน

พื ÊนทีÉ แมจ้ะตํÉากว่าระดบัประเทศ สว่นมาตรฐานอืÉนแสดงถึงการพฒันาทีÉดีเมืÉอเทียบกบัมาตรฐานอืÉนๆ ในพื ÊนทีÉ 

มาตรฐานทีÉควรเร่งพัฒนา ได้แก่ ต 4.1, ต 2.2 และ ต 1.3 เนืÉองจากมีคะแนนตํÉากว่าค่าเฉลีÉย

ระดบัประเทศอย่างมีนยัสาํคญั บ่งชี Êถึงความจาํเป็นในการยกระดบัทกัษะการเรียนรูแ้ละเสริมสรา้งความเขา้ใจ

ในเนื Êอหาของมาตรฐานเหลา่นี Ê 
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แนวโนม้และความทา้ทายในการพฒันาคณุภาพการศกึษา: การวิเคราะหผ์ลการทดสอบระดบัชาติขัÊนพื Êนฐาน 

 ระดบัชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ Ş และชัÊนมธัยมศกึษาปีทีÉ ś ระหว่างปีการศกึษา 2564-2566 กรณีจังหวดัเชียงใหม่  

สาํนกังานศกึษาธิการจงัหวดัเชียงใหม่ ŚŝŞş 

ระดับชัÊนมัธยมศึกษาปีทีÉ 3 มีผลการสรุปดังนีÊ 

สรุปผลการวิเคราะหค์ะแนนเฉลีÉยมาตรฐานการเรียนรู้วิชาภาษาไทยระดับมัธยมศึกษาปีทีÉ 3 

ของนกัเรียนในจงัหวดัเชียงใหม่ ปีการศกึษา 2564-2566 เทียบกบัค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ พบว่า 

มาตรฐานทีÉมีผลการพฒันาทีÉดี ไดแ้ก่ ท 1.1, ท 3.1 และ ท 5.1 โดยมีคะแนนเฉลีÉยใกลเ้คียงหรือสงูกว่า

ระดับประเทศเล็กน้อย สะท้อนถึงความสามารถในการรกัษาระดับผลสัมฤทธิÍทางการเรียนทีÉสอดคล้องกับ

มาตรฐานระดบัชาติ 

มาตรฐานทีÉควรเร่งพัฒนา ไดแ้ก่ ท 2.1 และ ท 4.1 แมจ้ะมีคะแนนใกลเ้คียงกับระดบัประเทศ แต่ยังมี

ช่องว่างในการพฒันา ส่วน ท 5.1 แมจ้ะอยู่ในกลุม่ทีÉมีผลการพฒันาทีÉดี แต่ก็ควรไดร้บัการส่งเสริมอย่างต่อเนืÉอง

เพืÉอรกัษาระดบัผลสมัฤทธิÍ 

 

สรุปผลการวิเคราะหค์ะแนนเฉลีÉยมาตรฐานการเรียนรู้วิชาคณิตศาสตรร์ะดบัมธัยมศึกษาปีทีÉ 3 

ของนกัเรียนในจงัหวดัเชียงใหม่ ปีการศกึษา 2564-2566 เทียบกบัค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ พบว่า 

มาตรฐานทีÉมีผลการพัฒนาทีÉดี ได้แก่ ค 3.2, ค 1.2 และ ค 2.1 โดยมีคะแนนเฉลีÉยใกล้เคียงกับ

ระดับประเทศ สะทอ้นถึงความสามารถในการรกัษาระดับผลสัมฤทธิÍทางการเรียนทีÉสอดคลอ้งกับมาตรฐาน

ระดบัชาติ 

มาตรฐานทีÉควรเร่งพัฒนา ได้แก่ ค 3.1, ค 2.2 และ ค 1.3 เนืÉองจากมีคะแนนตํÉากว่าค่าเฉลีÉย

ระดับประเทศอย่างมีนัยสาํคัญ โดยเฉพาะ ค 3.1 ทีÉมีความแตกต่างมากทีÉสุด บ่งชี Êถึงความจําเป็นในการ

ยกระดบัทกัษะการเรียนรูแ้ละเสรมิสรา้งความเขา้ใจในเนื Êอหาของมาตรฐานเหล่านี Ê 

สรุปผลการวิเคราะหค์ะแนนเฉลีÉยมาตรฐานการเรียนรู้วิชาวิทยาศาสตรร์ะดบัมธัยมศึกษาปีทีÉ 3 

ของนกัเรียนในจงัหวดัเชียงใหม่ ปีการศกึษา 2564-2566 เทียบกบัค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ พบว่า 

มาตรฐานทีÉมีผลการพฒันาทีÉดี ไดแ้ก่ ว 4.2, ว 3.2 และ ว 1.1 โดยมีคะแนนเฉลีÉยใกลเ้คียงหรือสูงกว่า

ระดับประเทศเล็กน้อย สะท้อนถึงความสามารถในการรกัษาระดับผลสัมฤทธิÍทางการเรียนทีÉสอดคล้องกับ

มาตรฐานระดบัชาติ โดยเฉพาะ ว 4.2 ทีÉมีคะแนนสงูกว่าค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ 

มาตรฐานทีÉควรเร่งพัฒนา ได้แก่ ว 4.1, ว 2.2 และ ว 3.1 เนืÉองจากมีคะแนนตํÉากว่าค่าเฉลีÉย

ระดับประเทศ บ่งชี Êถึงความจาํเป็นในการยกระดับทักษะการเรียนรูแ้ละเสริมสรา้งความเขา้ใจในเนื Êอหาของ

มาตรฐานเหล่านี Ê 

 

 



ซ 

 

แนวโนม้และความทา้ทายในการพฒันาคณุภาพการศกึษา: การวิเคราะหผ์ลการทดสอบระดบัชาติขัÊนพื Êนฐาน 

 ระดบัชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ Ş และชัÊนมธัยมศกึษาปีทีÉ ś ระหว่างปีการศกึษา 2564-2566 กรณีจังหวดัเชียงใหม่  

สาํนกังานศกึษาธิการจงัหวดัเชียงใหม่ ŚŝŞş 

สรุปผลการวิเคราะหค์ะแนนเฉลีÉยมาตรฐานการเรียนรู้วิชาภาษาอังกฤษระดบัมธัยมศกึษาปีทีÉ 3 
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ระดับประเทศ แมจ้ะตํÉากว่าเล็กนอ้ย สะทอ้นถึงความพยายามในการรกัษาระดับผลสมัฤทธิÍทางการเรียนให้

สอดคลอ้งกบัมาตรฐานระดบัชาติ 

มาตรฐานทีÉควรเร่งพัฒนา ได้แก่ ต 1.3, ต 2.2 และ ต 1.2 เนืÉองจากมีคะแนนตํÉากว่าค่าเฉลีÉย
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มาตรฐานเหล่านี Ê 
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บททีÉ 1 

บทนาํ 

 

ความเป็นมาและความสําคัญของปัญหา 

การศึกษาเป็นรากฐานสาํคัญในการพัฒนาทรพัยากรมนุษยแ์ละเป็นกลไกหลกัในการขับเคลืÉอนการ

พัฒนาประเทศ จังหวัดเชียงใหม่ในฐานะศูนยก์ลางการศึกษาของภาคเหนือ มีบทบาทสาํคัญในการพัฒนา

คุณภาพการศึกษาของภูมิภาค ด้วยความพร้อมทัÊงด้านสถาบันการศึกษา บุคลากรทางการศึกษา และ

ทรพัยากรทางการศึกษา อย่างไรก็ตาม การพฒันาคณุภาพการศึกษาของจงัหวดัเชียงใหม่ยงัคงเผชิญกบัความ

ทา้ทายหลายประการ โดยเฉพาะในยุคทีÉโลกมีการเปลีÉยนแปลงอย่างรวดเร็วทัÊงดา้นเทคโนโลยี เศรษฐกิจ และ

สงัคม (สาํนกังานศึกษาธิการจงัหวดัเชียงใหม่, 2563) 

จงัหวดัเชียงใหม่ไดใ้หค้วามสาํคญักับการพฒันาคณุภาพการศึกษามาอย่างต่อเนืÉอง โดยมีการกาํหนด

ยุทธศาสตร์การพัฒนาการศึกษาของจังหวัดทีÉสอดคล้องกับแผนการศึกษาแห่งชาติ และนโยบายของ

กระทรวงศึกษาธิการ มุ่งเนน้การยกระดบัคุณภาพการศึกษาและการเรียนรูใ้หม้ีคุณภาพ เท่าเทียม และทัÉวถึง 

(แผนพฒันาการศึกษาจงัหวดัเชียงใหม่, 2562-2565) อย่างไรก็ตาม ผลการประเมินคณุภาพการศกึษาในระดบั

จังหวัด โดยเฉพาะผลการทดสอบทางการศึกษาระดับชาติขัÊนพื Êนฐาน (O-NET) ยังคงชี Êใหเ้ห็นว่า ผลสมัฤทธิÍ

ทางการเรียนของนักเรียนในจงัหวดัเชียงใหม่ยงัมีช่องว่างทีÉตอ้งไดร้บัการพฒันา โดยเฉพาะในวิชาคณิตศาสตร ์

วิทยาศาสตร ์และภาษาองักฤษ (สาํนกังานศกึษาธิการจงัหวดัเชียงใหม่, 2564) 

การทดสอบ O-NET เป็นเครืÉองมือสาํคัญในการประเมินคุณภาพการศึกษาระดับจังหวัด โดยมี

วัตถุประสงค์เพืÉอทดสอบความรู้และความคิดของนักเรียนตามมาตรฐานการเรียนรูใ้นหลักสูตรแกนกลาง

การศึกษาขัÊนพื Êนฐาน ผลการทดสอบ O-NET ของจังหวัดเชียงใหม่จึงเป็นตัวชี ÊวัดสาํคัญทีÉสะท้อนคุณภาพ

การศึกษาของจังหวัด และสามารถนาํมาใชใ้นการวิเคราะหแ์นวโนม้และความทา้ทายในการพฒันาคุณภาพ

การศกึษาได ้

การวิเคราะหผ์ลการทดสอบ O-NET ของจงัหวดัเชียงใหม่อย่างต่อเนืÉองและเป็นระบบ จะช่วยใหเ้ห็น

ภาพรวมของคุณภาพการศึกษาในจังหวัด ทัÊงในแง่ของความก้าวหน้าและประเด็นทา้ทายทีÉต้องไดร้ับการ

พัฒนา โดยเฉพาะอย่างยิÉงในช่วงระยะเวลา 3 ปีการศึกษา (2564-2566) ซึÉงเป็นช่วงทีÉระบบการศึกษาของ

จงัหวัดเชียงใหม่ตอ้งเผชิญกบัความทา้ทายจากสถานการณก์ารแพร่ระบาดของโรคติดเชื Êอไวรสัโคโรนา 2019 

(COVID-19) ทีÉส่งผลกระทบอย่างมีนัยสาํคัญต่อรูปแบบการจัดการเรียนการสอนและคุณภาพการศึกษา

โดยรวม (สาํนกังานศึกษาธิการจงัหวดัเชียงใหม่, 2564) 
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การศึกษาครัÊงนี Êมุ่งเน้นการวิเคราะห์ผลการสอบ O-NET ในวิชาหลกั ไดแ้ก่ ภาษาไทย คณิตศาสตร ์

วิทยาศาสตร ์และภาษาอังกฤษ ของนักเรียนระดับชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ 6 (ป.6) และมัธยมศึกษาปีทีÉ 3 (ม.3)             

ในจังหวัดเชียงใหม่ ระหว่างปีการศึกษา 2564-2566 เนืÉองจากเป็นระดับชัÊนทีÉมีความสาํคัญในการเชืÉอมต่อ

ระหว่างช่วงชัÊน และเป็นจุดเปลีÉยนสาํคญัในการศกึษาต่อในระดบัทีÉสงูขึ Êน การวิเคราะหผ์ลการสอบในช่วงเวลา

ดงักล่าวจะช่วยใหเ้ห็นภาพของแนวโนม้และความทา้ทายในการพฒันาคณุภาพการศึกษาของจงัหวดัเชียงใหม่

ทีÉชดัเจนขึ Êน 

 

สถานการณก์ารศึกษาของจังหวัดเชียงใหม่ในบริบทของประเทศ 

จงัหวัดเชียงใหม่เป็นหนึÉงในจงัหวัดทีÉมีความสาํคญัทางการศึกษาของประเทศไทย ดว้ยความพรอ้มทัÊง

ด้านสถาบันการศึกษาและบุคลากรทางการศึกษา อย่างไรก็ตาม ในช่วงทศวรรษทีÉผ่านมา การศึกษาของ

จงัหวดัเชียงใหม่ก็ไดเ้ผชิญกบัความทา้ทายหลายประการ เช่นเดียวกบัภาพรวมของประเทศ ทั Êงในดา้นคณุภาพ

การศกึษา ความเหลืÉอมลํÊาทางการศกึษา และการปรบัตวัใหท้นักบัการเปลีÉยนแปลงของโลก 

ผลการทดสอบ O-NET ของนกัเรียนในจงัหวดัเชียงใหม่ แมจ้ะมีค่าเฉลีÉยสงูกว่าค่าเฉลีÉยระดับประเทศ

ในหลายวิชา แต่ก็ยังมีช่องว่างทีÉต้องได้รับการพัฒนา โดยเฉพาะในวิชาคณิตศาสตร์และวิทยาศาสตร์ 

(สาํนักงานศึกษาธิการจังหวัดเชียงใหม่, 2564) ซึÉงสอดคลอ้งกับภาพรวมของประเทศทีÉยังคงมีผลสัมฤทธิÍต ํÉา

กว่าค่าเฉลีÉยนานาชาติในการประเมิน PISA 

 

นโยบายและการปฏิรูปการศึกษาของจังหวัดเชียงใหม่ 

จงัหวัดเชียงใหม่ไดด้าํเนินการปฏิรูปการศึกษาอย่างต่อเนืÉอง โดยมีการกาํหนดแผนพฒันาการศึกษา

จังหวัดเชียงใหม่ (พ.ศ. 2562-2565) ทีÉสอดคล้องกับยุทธศาสตรช์าติ 20 ปี และแผนการศึกษาแห่งชาติ                 

โดยมุ่งเนน้การพฒันาศักยภาพคนทุกช่วงวยั และการสรา้งสงัคมแห่งการเรียนรู ้(สาํนกังานศึกษาธิการจังหวดั

เชียงใหม,่ 2562) 

นอกจากนี Ê จงัหวดัเชียงใหม่ยงัไดก้าํหนดนโยบายและจุดเนน้ในการพัฒนาการศึกษาทีÉสอดคล้องกับ

บริบทของพื ÊนทีÉ  เช่น การส่ง เสริมการจัดการศึกษาเพืÉ อการมีงานทํา  การพัฒนาทักษะดิจิทัลและ

ภาษาต่างประเทศ และการสง่เสรมิการศึกษาตลอดชีวิต (แผนพฒันาการศึกษาจงัหวดัเชียงใหม่, 2562-2565) 
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แนวโนม้และความทา้ทายในการพฒันาคณุภาพการศกึษา: การวิเคราะหผ์ลการทดสอบระดบัชาติขัÊนพื Êนฐาน 

 ระดบัชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ Ş และชัÊนมธัยมศกึษาปีทีÉ ś ระหว่างปีการศกึษา 2564-2566 กรณีจังหวดัเชียงใหม่  

สาํนกังานศกึษาธิการจงัหวดัเชียงใหม่ ŚŝŞş 

ความสําคัญของการทดสอบ O-NET ในบริบทของจังหวัดเชียงใหม่ 

การทดสอบ O-NET มีความสาํคญัอย่างยิÉงต่อระบบการศึกษาของจงัหวดัเชียงใหม่ เนืÉองจากสามารถ

นาํไปใชป้ระโยชนไ์ดห้ลายประการ ดงันี Ê: 

1. การประเมินคุณภาพการศึกษาระดับจังหวัด: ผลการทดสอบ O-NET เป็นตัวชี ÊวัดสาํคัญทีÉสะทอ้น

คณุภาพการศึกษาของจังหวัดเชียงใหม่ในภาพรวม ช่วยใหห้น่วยงานทีÉเกีÉยวขอ้งสามารถประเมินสถานการณ์

และกาํหนดนโยบายในการพฒันาการศกึษาไดอ้ย่างเหมาะสม 

2. การพัฒนาหลักสูตรและการจัดการเรียนการสอน: ผลการวิเคราะห์คะแนน O-NET ในแต่ละ

มาตรฐานการเรียนรู ้สามารถนาํไปใชใ้นการปรบัปรุงหลักสูตรและพัฒนาวิธีการจัดการเรียนการสอนให้มี

ประสิทธิภาพมากขึ Êน โดยเฉพาะในบรบิทของสถานศกึษาในจงัหวัดเชียงใหม่ 

3. การพัฒนาครูและบุคลากรทางการศึกษา: ขอ้มูลจากผลการทดสอบ O-NET สามารถนาํไปใชใ้น

การวางแผนพฒันาครูและบคุลากรทางการศึกษาในจงัหวดัเชียงใหม่ โดยเฉพาะในดา้นทีÉผูเ้รียนมีผลสมัฤทธิÍต ํÉา 

4. การประกนัคุณภาพการศึกษา: สถานศึกษาในจังหวดัเชียงใหม่สามารถนาํผลการทดสอบ O-NET 

ไปใชเ้ป็นสว่นหนึÉงของการประกนัคณุภาพการศึกษาภายในสถานศึกษา และการประเมินคณุภาพภายนอก 

5. การวิจยัและพฒันาทางการศึกษา: นกัวิจัยและนกัการศึกษาในจงัหวัดเชียงใหม่สามารถนาํขอ้มูล

ผลการทดสอบ O-NET ไปใชใ้นการวิจยัเพืÉอพฒันาคณุภาพการศึกษาในดา้นต่างๆ ทีÉสอดคลอ้งกบับริบทของ

พื ÊนทีÉ 

 

ผลกระทบของ COVID-19 ต่อการศึกษาในจังหวัดเชียงใหม่ 

การแพรร่ะบาดของโรคติดเชื Êอไวรสัโคโรนา 2019 (COVID-19) สง่ผลกระทบอย่างมีนยัสาํคญัต่อระบบ

การศึกษาของจงัหวัดเชียงใหม่ โดยเฉพาะในช่วงปีการศึกษา 2563-2565 ซึÉงเป็นช่วงเวลาทีÉมีการปรบัเปลีÉยน

รูปแบบการจดัการเรียนการสอนอย่างกะทันหนั เพืÉอรบัมือกบัสถานการณ์การแพร่ระบาด ผลกระทบทีÉสาํคญัมี

ดงันี Ê: 

1. การปิดสถานศึกษาและการเรียนออนไลน:์ สถานศึกษาในจงัหวัดเชียงใหม่ตอ้งปิดตัวลงเป็นระยะ

เวลานาน และปรบัเปลีÉยนรูปแบบการเรียนการสอนเป็นแบบออนไลน ์ซึÉงส่งผลต่อคณุภาพการเรียนรูข้องผูเ้รียน 

โดยเฉพาะในพื ÊนทีÉห่างไกลทีÉอาจมีขอ้จาํกัดดา้นอุปกรณ์และการเขา้ถึงอินเทอรเ์น็ต (สาํนักงานศึกษาธิการ

จงัหวดัเชียงใหม่, 2564) 
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แนวโนม้และความทา้ทายในการพฒันาคณุภาพการศกึษา: การวิเคราะหผ์ลการทดสอบระดบัชาติขัÊนพื Êนฐาน 

 ระดบัชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ Ş และชัÊนมธัยมศกึษาปีทีÉ ś ระหว่างปีการศกึษา 2564-2566 กรณีจังหวดัเชียงใหม่  

สาํนกังานศกึษาธิการจงัหวดัเชียงใหม่ ŚŝŞş 

2. ความเหลืÉอมลํÊาทางการศึกษาทีÉเพิÉมขึ Êน: การเรียนออนไลน์ทาํใหค้วามเหลืÉอมลํÊาทางการศึกษา

ระหว่างนักเรียนในเมืองเชียงใหม่และพื ÊนทีÉชนบท หรือระหว่างครอบครวัทีÉมีฐานะทางเศรษฐกิจแตกต่างกันมี

ความชดัเจนมากขึ Êน 

3. ผลกระทบต่อพฒันาการทางสงัคมและอารมณ:์ การเรียนออนไลนแ์ละการจาํกดัการปฏิสมัพนัธท์าง

สงัคมส่งผลกระทบต่อพัฒนาการทางสงัคมและอารมณข์องผูเ้รียนในจงัหวัดเชียงใหม่ โดยเฉพาะในกลุ่มเด็ก

เล็กและวยัรุน่ 

4. การปรบัตัวของครูและบุคลากรทางการศึกษา: ครูและบุคลากรทางการศึกษาในจังหวัดเชียงใหม่

ตอ้งปรบัตวัอย่างรวดเร็วในการใชเ้ทคโนโลยีและวิธีการสอนแบบใหม่ ซึÉงอาจสง่ผลต่อคณุภาพการจดัการเรียน

การสอนในระยะแรก 

5. การประเมินผลการเรียนรู:้ การจดัการเรียนการสอนแบบออนไลนส์ง่ผลใหก้ารประเมินผลการเรียนรู ้

ในจงัหวดัเชียงใหม่มีความทา้ทายมากขึ Êน โดยเฉพาะในดา้นความน่าเชืÉอถือและความเทีÉยงตรงของการวดัผล 

ในบริบทของการทดสอบ O-NET สถานการณ์ COVID-19 ส่งผลใหม้ีการปรับเปลีÉยนรูปแบบและ

วิธีการจดัสอบในบางพื ÊนทีÉของจงัหวัดเชียงใหม่ ซึÉงอาจส่งผลต่อความต่อเนืÉองในการวิเคราะหแ์นวโนม้ผลการ

ทดสอบ 

 

ความท้าทายในการพัฒนาคุณภาพการศึกษาของจังหวัดเชียงใหม่ 

จากการวิเคราะหส์ถานการณก์ารศึกษาของจังหวัดเชียงใหม่ในปัจจุบัน สามารถสรุปความท้าทาย

สาํคญัในการพฒันาคณุภาพการศึกษาไดด้งันี Ê: 

1. การยกระดบัผลสมัฤทธิÍทางการเรียน: แมว้่าผลการทดสอบ O-NET ของนกัเรียนในจงัหวดัเชียงใหม่

จะมีค่าเฉลีÉยสูงกว่าระดับประเทศในหลายวิชา แต่ยังคงมีช่องว่างทีÉต้องได้รบัการพัฒนา โดยเฉพาะในวิชา

คณิตศาสตร ์วิทยาศาสตร ์และภาษาองักฤษ 

2. การลดความเหลืÉอมลํÊาทางการศึกษา: ความแตกต่างของคุณภาพการศึกษาระหว่างโรงเรียนใน

เมืองเชียงใหม่และพื ÊนทีÉห่างไกล หรือระหว่างโรงเรียนทีÉมีทรพัยากรแตกต่างกัน ยงัคงเป็นปัญหาสาํคัญทีÉต้อง

ไดร้บัการแกไ้ข 

3. การพฒันาทกัษะแห่งศตวรรษทีÉ 21: การปรบัหลกัสตูรและวิธีการจดัการเรียนการสอนใหส้อดคลอ้ง

กับทักษะทีÉจาํเป็นในศตวรรษทีÉ 21 เช่น ทักษะการคิดวิเคราะห ์ความคิดสรา้งสรรค ์และการแกปั้ญหา ยังคง

เป็นความทา้ทายสาํคญัสาํหรบัการศึกษาในจงัหวดัเชียงใหม่ 
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แนวโนม้และความทา้ทายในการพฒันาคณุภาพการศกึษา: การวิเคราะหผ์ลการทดสอบระดบัชาติขัÊนพื Êนฐาน 

 ระดบัชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ Ş และชัÊนมธัยมศกึษาปีทีÉ ś ระหว่างปีการศกึษา 2564-2566 กรณีจังหวดัเชียงใหม่  

สาํนกังานศกึษาธิการจงัหวดัเชียงใหม่ ŚŝŞş 

4. การพัฒนาครูและบุคลากรทางการศึกษา: การยกระดับคุณภาพครูในจังหวัดเชียงใหม่ทัÊงในดา้น

ความรู้ ทักษะการสอน และการใช้เทคโนโลยีในการจัดการเรียนการสอน เป็นปัจจัยสาํคัญในการพัฒนา

คณุภาพการศกึษา 

5. การปรบัตวักบัการเปลีÉยนแปลงทางเทคโนโลยี: การนาํเทคโนโลยีมาใชใ้นการจดัการเรียนการสอน

อย่างมีประสิทธิภาพ และการเตรียมผูเ้รียนใหพ้รอ้มรบัมือกับการเปลีÉยนแปลงทางเทคโนโลยีทีÉรวดเร็ว เป็น

ความทา้ทายทีÉสาํคญัสาํหรบัการศึกษาในจงัหวดัเชียงใหม่ 

6. การพฒันาระบบการประเมินผล: การปรบัปรุงระบบการประเมินผลใหส้ามารถสะทอ้นทักษะและ

ความสามารถทีÉแทจ้รงิของผูเ้รียนในจงัหวดัเชียงใหม่ รวมถึงการนาํผลการประเมินไปใชใ้นการพฒันาการเรียน

การสอนอย่างมีประสิทธิภาพ 

7. การรบัมือกบัผลกระทบจาก COVID-19: การแกไ้ขปัญหาการเรียนรูท้ีÉหายไป (Learning Loss) และ

การปรบัตัวกับรูปแบบการเรียนการสอนแบบผสมผสาน (Hybrid Learning) เป็นความทา้ทายเร่งด่วนทีÉตอ้ง

ไดร้บัการจดัการในจงัหวดัเชียงใหม่ 

 

ความสําคัญของการวิเคราะหแ์นวโน้มผลการทดสอบ O-NET ของจังหวัดเชียงใหม่ 

การวิเคราะหแ์นวโนม้ผลการทดสอบ O-NET ในวิชาหลกัระดบัชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ 6 และมธัยมศกึษา

ปีทีÉ 3 ระหว่างปีการศึกษา 2564-2566 ของจังหวัดเชียงใหม่ มีความสาํคัญอย่างยิÉงต่อการพัฒนาคุณภาพ

การศกึษาของจงัหวดั ดว้ยเหตผุลดงัต่อไปนี Ê: 

1. สะท้อนผลกระทบของ COVID-19: ช่วงเวลาดังกล่าวครอบคลุมระยะทีÉการศึกษาของจังหวัด

เชียงใหม่ไดร้บัผลกระทบจากการแพร่ระบาดของ COVID-19 การวิเคราะหแ์นวโนม้ในช่วงนี Êจะช่วยใหเ้ห็นถึง

ผลกระทบของการเปลีÉยนแปลงรูปแบบการเรียนการสอนและมาตรการต่างๆ ทีÉใชใ้นการรบัมือกบัสถานการณ ์

2. ประเมินประสิทธิผลของนโยบายการศึกษา: การวิเคราะหแ์นวโนม้ผลการทดสอบจะช่วยประเมิน

ประสิทธิผลของนโยบายและมาตรการต่างๆ ทีÉจงัหวดัเชียงใหม่ไดด้าํเนินการในช่วงเวลาดงักลา่ว เช่น การปรบั

หลกัสตูร การพฒันาครู หรือการใชเ้ทคโนโลยีในการเรียนการสอน 

3. ระบุจุดแข็งและจุดอ่อน: การวิเคราะหผ์ลการทดสอบในแต่ละมาตรฐานการเรียนรูจ้ะช่วยใหเ้ห็นถึง

จุดแข็งและจุดอ่อนของผูเ้รียนในแต่ละวิชา ซึÉงเป็นขอ้มูลสาํคัญในการวางแผนพัฒนาการเรียนการสอนใน

จงัหวดัเชียงใหม่ 

4. เปรียบเทียบระหว่างระดบัชัÊน: การวิเคราะหผ์ลการทดสอบทัÊงในระดบั ป.6 และ ม.3 จะช่วยใหเ้ห็น

ถึงพฒันาการของผูเ้รียนในจงัหวดัเชียงใหม่เมืÉอผ่านจากระดบัประถมศึกษาไปสูร่ะดับมธัยมศึกษาตอนตน้ 
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5. กาํหนดทิศทางการพฒันา: ผลการวิเคราะหแ์นวโนม้จะเป็นขอ้มลูสาํคญัในการกาํหนดทิศทางและ

วางแผนการพฒันาคณุภาพการศึกษาในอนาคตของจงัหวดัเชียงใหม่ ทั Êงในระดบันโยบายและระดบัปฏิบตัิ 

6. เตรียมความพรอ้มสู่การประเมินระดบันานาชาติ: การยกระดบัผลสมัฤทธิÍในการทดสอบ O-NET จะ

ช่วยเตรียมความพรอ้มใหก้บัผูเ้รียนในจงัหวดัเชียงใหม่ในการเขา้ร่วมการประเมินระดบันานาชาติ เช่น PISA ซึÉง

ประเทศไทยใหค้วามสาํคญั 

7. สนับสนุนการวิจัยและพัฒนาทางการศึกษา: ขอ้มูลจากการวิเคราะหแ์นวโนม้ผลการทดสอบ O-

NET จะเป็นประโยชนอ์ย่างยิÉงต่อนักวิจัยและนักการศึกษาในจังหวัดเชียงใหม่ในการศึกษาวิจัยเพืÉอพัฒนา

คณุภาพการศกึษาในดา้นต่างๆ ทีÉสอดคลอ้งกบับรบิทของพื ÊนทีÉ 

 

วัตถุประสงคข์องการวิจัย 

จากความเป็นมาและความสาํคัญของปัญหาทีÉไดก้ล่าวมาขา้งตน้ การวิจยัครัÊงนี Êจึงมีวตัถุประสงคห์ลกั

ดงันี Ê: 

1. เพืÉอวิเคราะหแ์นวโน้มผลการทดสอบ O-NET ในวิชาภาษาไทย คณิตศาสตร ์วิทยาศาสตร ์และ

ภาษาอังกฤษของนักเรียนระดับชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ 6 และมัธยมศึกษาปีทีÉ 3 ในจังหวัดเชียงใหม่ ระหว่างปี

การศกึษา 2564-2566 

2. เพืÉอระบุมาตรฐานการเรียนรูใ้นแต่ละวิชาทีÉควรไดร้บัการพัฒนาเร่งด่วนในจังหวัดเชียงใหม่ โดย

พิจารณาจากผลการทดสอบ O-NET 

 

ขอบเขตของการวิจัย 

การวิจยัครัÊงนี Êมีขอบเขตดงันี Ê: 

1. ขอบเขตดา้นเนื Êอหา: การวิจยัมุ่งเนน้การวิเคราะหผ์ลการทดสอบ O-NET ในวิชาหลกั 4 วิชา ไดแ้ก่ 

ภาษาไทย คณิตศาสตร ์วิทยาศาสตร ์และภาษาอังกฤษ ซึÉงไดจ้ากการประการศผลการทดสอบของสถาบัน

ทดสอบทางการศึกษาแห่งชาติ (องคก์ารมหาชน) 

2. ขอบเขตดา้นประชากร: การวิจยัครอบคลมุผลการทดสอบของนกัเรียนระดับชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ 6 

และมัธยมศึกษาปีทีÉ 3 ในจังหวัดเชียงใหม่ซึÉงไดจ้ากการประการศผลการทดสอบของสถาบันทดสอบทาง

การศกึษาแห่งชาติ (องคก์ารมหาชน) 

3. ขอบเขตดา้นระยะเวลา: การวิจยัวิเคราะหข์อ้มูลผลการทดสอบ O-NET ในช่วงปีการศึกษา 2564-

2566 
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4. ขอบเขตดา้นตัวแปร: ตัวแปรทีÉศึกษาประกอบดว้ย คะแนนเฉลีÉย O-NET รายวิชา จาํแนกคะแนน

ตามมาตรฐานการเรียนรู ้ระดบัชัÊน และปีการศึกษา 

 

นิยามศัพทเ์ฉพาะ 

1. การทดสอบทางการศึกษาระดับชาติขัÊนพื Êนฐาน (O-NET) หมายถึง การทดสอบทางการศึกษา

ระดบัชาติขัÊนพื ÊนฐานทีÉดาํเนินการโดยสถาบนัทดสอบทางการศึกษาแห่งชาติ (องคก์ารมหาชน) เพืÉอวดัความรู้

และความคิดของนักเรียนชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ 6 และมัธยมศึกษาปีทีÉ 3 ในวิชาหลัก 4 วิชา ไดแ้ก่ ภาษาไทย 

คณิตศาสตร ์วิทยาศาสตร ์และภาษาองักฤษ 

2. แนวโนม้ผลการทดสอบ O-NET หมายถึง ทิศทางหรือรูปแบบการเปลีÉยนแปลงของคะแนนเฉลีÉย             

O-NET ในแต่ละวิชาของนักเรียนในจังหวัดเชียงใหม่ ระหว่างปีการศึกษา 2564-2566 ซึÉงอาจเป็นแนวโน้ม

เพิÉมขึ Êน ลดลง หรือคงทีÉโดยเปรียบเทียบกบัคะแนนเฉลีÉยระดบัประเทศ 

3. มาตรฐานการเรียนรู ้หมายถึง ขอ้กาํหนดเกีÉยวกับคุณภาพทีÉตอ้งการใหเ้กิดขึ Êนในตัวผูเ้รียนตามทีÉ

ระบุไวใ้นหลกัสตูรแกนกลางการศึกษาขัÊนพื Êนฐาน พทุธศกัราช 2551 โดยในการวิจยันี Êจะพิจารณาจากผลการ

ทดสอบ O-NET ในแต่ละมาตรฐานการเรียนรูข้องวิชาหลกัทัÊง 4 วิชา 

4. มาตรฐานการเรียนรูที้Éควรไดร้บัการพฒันาเร่งด่วน หมายถึง มาตรฐานการเรียนรูใ้นแต่ละวิชาทีÉมี

คะแนนเฉลีÉย O-NET ตํÉากว่าเกณฑท์ีÉกาํหนดในทีÉนี Êคือ คะแนนเฉลีÉยระดับประเทศ หรือมีแนวโนม้ลดลงอย่าง

ต่อเนืÉองในช่วงปีการศกึษา 2564-2566 ซึÉงจาํเป็นตอ้งไดร้บัการปรบัปรุงและพฒันาอย่างเรง่ด่วน 

5. คะแนนเฉลีÉยระดบัประเทศ หมายถึง การนาํคะแนนเฉลีÉยระดับประเทศจาํแนกตามมาตรฐานการ

เรียนรู ้ของวิชาหลักทัÊง 4 วิชา จํานวน ś ปีการศึกษามาหาค่าเฉลีÉย เพืÉอกําหนดเป็นเกณฑ์สําหรับการ

เปรียบเทียบ 

6. คณุภาพการศกึษา ในบรบิทของการวิจยันี Ê หมายถึง ระดบัความสาํเรจ็ในการจดัการศึกษาทีÉสะทอ้น

ผ่านผลสมัฤทธิÍทางการเรียนของนักเรียนในจังหวดัเชียงใหม่ โดยพิจารณาจากผลการทดสอบ O-NET ในวิชา

หลกัทัÊง 4 วิชา 
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ประโยชนท์ีÉได้รับ 

การวิจยัครัÊงนี Êคาดว่าจะก่อใหเ้กิดประโยชนด์งัต่อไปนี Ê: 

1. ไดท้ราบแนวโน้มผลสัมฤทธิÍทางการเรียนของนักเรียนในจังหวัดเชียงใหม่ในวิชาหลัก ซึÉงจะเป็น

ขอ้มลูสาํคญัในการกาํหนดนโยบายและวางแผนพฒันาคณุภาพการศกึษาในระดบัจงัหวดั 

2. ไดท้ราบมาตรฐานการเรียนรูท้ีÉควรไดร้บัการพฒันาเร่งด่วนในแต่ละวิชาสาํหรบัจงัหวดัเชียงใหม่ ซึÉง

จะเป็นประโยชนต่์อการปรบัปรุงหลกัสตูร และการจดัการเรียนการสอนในสถานศกึษา 

3. เขา้ใจถึงผลกระทบของสถานการณ ์COVID-19 ต่อผลสมัฤทธิÍทางการเรียนของนกัเรียนในจังหวัด

เชียงใหม่ ซึÉงจะช่วยในการวางแผนรบัมือกบัสถานการณฉ์ุกเฉินในอนาคต 

4. ไดแ้นวทางในการพฒันาคณุภาพการศึกษาทีÉสอดคลอ้งกบัสถานการณปั์จจุบนัของจงัหวดัเชียงใหม่ 

และตอบสนองต่อความทา้ทายในการพฒันาการศึกษาของจงัหวดั 

5. เป็นขอ้มูลพื Êนฐานสาํหรบัการวิจัยต่อยอดในประเด็นทีÉเกีÉยวขอ้งกับการพัฒนาคุณภาพการศึกษา

และการยกระดบัผลสมัฤทธิÍทางการเรียนของนกัเรียนในจงัหวดัเชียงใหม่ 

 

สรุป 

การวิเคราะหแ์นวโนม้และความทา้ทายในการพฒันาคณุภาพการศึกษาผ่านการศึกษาผลการทดสอบ 

O-NET ในวิชาหลกัระดับชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ 6 และมัธยมศึกษาปีทีÉ 3 ระหว่างปีการศึกษา 2564-2566 ของ

จงัหวัดเชียงใหม่ มีความสาํคญัอย่างยิÉงในบริบทของการพฒันาการศึกษาของจงัหวัด โดยเฉพาะในช่วงเวลาทีÉ

ระบบการศึกษาตอ้งเผชิญกบัความทา้ทายจากสถานการณ ์COVID-19 และการเปลีÉยนแปลงอย่างรวดเร็วของ

โลกในศตวรรษทีÉ 21 

ผลการวิจัยนี Êจะเป็นประโยชน์ต่อผูก้าํหนดนโยบาย นักการศึกษา ครู และผูม้ีส่วนเกีÉยวขอ้งในการ

พฒันาคณุภาพการศึกษาของจงัหวดัเชียงใหม่ ในการนาํขอ้มลูเชิงประจกัษ์ไปใชใ้นการวางแผน ปรบัปรุง และ

พฒันาระบบการศึกษาของจงัหวัดใหม้ีประสิทธิภาพและตอบสนองต่อความตอ้งการของผูเ้รียนและสงัคมใน

ยคุปัจจบุนั อนัจะนาํไปสูก่ารยกระดบัคณุภาพการศึกษาของจงัหวดัเชียงใหม่ในระยะยาว 
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บททีÉ 2 

เอกสารและงานวจิัยทีÉเกีÉยวข้อง 

 

รายงานวิจยัครัÊงนี Êมวีตัถปุระสงคข์องการวิจยัดงันี Ê เพืÉอวิเคราะหแ์นวโนม้ผลการทดสอบ O-NET ในวิชา

ภาษาไทย คณิตศาสตร์ วิทยาศาสตร ์และภาษาอังกฤษของนักเรียนระดับชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ  6 และ

มัธยมศึกษาปีทีÉ 3 ในจังหวัดเชียงใหม่ ระหว่างปีการศึกษา 2564-2566 และเพืÉอระบุมาตรฐานการเรียนรูใ้น          

แต่ละวิชาทีÉควรไดร้บัการพฒันาเร่งด่วนในจงัหวัดเชียงใหม่ โดยพิจารณาจากผลการทดสอบ O-NET ซึÉงผูวิ้จยั

ไดด้าํเนินการศกึษาเอกสารและงานวิจัยทีÉเกีÉยวขอ้งในหวัขอ้ดงันี Ê 

1. แนวคิดและทฤษฎีเกีÉยวกบัการวัดและประเมินผลทางการศึกษา 

   1.1 ความหมายและความสาํคญัของการวดัและประเมินผลทางการศึกษา 

   1.2 หลกัการและแนวคิดในการทดสอบระดบัชาติ 

   1.3 การใชผ้ลการทดสอบเพืÉอพฒันาคณุภาพการศึกษา 

2. การทดสอบทางการศึกษาระดบัชาติขั Êนพื Êนฐาน (O-NET) 

   2.1 ความเป็นมาและวตัถุประสงคข์องการทดสอบ O-NET 

   2.2 โครงสรา้งและองคป์ระกอบของการทดสอบ O-NET 

   2.3 การนาํผลการทดสอบ O-NET ไปใชใ้นการพฒันาการศกึษา 

3. มาตรฐานการเรียนรูต้ามหลกัสตูรแกนกลางการศึกษาขัÊนพื Êนฐาน 

   3.1 ความหมายและความสาํคญัของมาตรฐานการเรียนรู ้

   3.2 มาตรฐานการเรียนรูใ้นวิชาหลกัทีÉดาํเนินการทดสอบ 

   3.3 การพฒันามาตรฐานการเรียนรูเ้พืÉอยกระดบัคณุภาพการศกึษา 

4. การวิเคราะหแ์นวโนม้ผลการทดสอบทางการศึกษา 

   4.1 แนวคิดและวิธีการในการวิเคราะหแ์นวโนม้ 

   4.2 การแปลผลและการนาํเสนอขอ้มลูแนวโนม้ 

   4.3 การใชข้อ้มลูแนวโนม้ในการวางแผนพฒันาการศกึษา 

5. การเปรียบเทียบผลสมัฤทธิÍทางการเรียนระหว่างระดบัชัÊน 

   5.1 ความสาํคญัของการเปรียบเทียบผลสมัฤทธิÍระหว่างระดบัชัÊน 

   5.2 ปัจจยัทีÉส่งผลต่อความแตกต่างของผลสมัฤทธิÍระหว่างระดบัชัÊน 

   5.3 การนาํผลการเปรียบเทียบไปใชใ้นการพฒันาหลกัสตูรและการจัดการเรียนการสอน 
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แนวโนม้และความทา้ทายในการพฒันาคณุภาพการศกึษา: การวิเคราะหผ์ลการทดสอบระดบัชาติขัÊนพื Êนฐาน 

 ระดบัชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ Ş และชัÊนมธัยมศกึษาปีทีÉ ś ระหว่างปีการศกึษา 2564-2566 กรณีจังหวดัเชียงใหม่  

สาํนกังานศกึษาธิการจงัหวดัเชียงใหม่ ŚŝŞş 

6. แนวทางการพฒันาคณุภาพการศึกษา 

   6.1 นโยบายและยทุธศาสตรก์ารพฒันาการศึกษาของประเทศไทย 

   6.2 การพฒันาคณุภาพการศึกษาโดยใชผ้ลการทดสอบระดบัชาติ 

   6.3 นวตักรรมและแนวปฏิบติัทีÉดีในการยกระดบัผลสมัฤทธิÍทางการเรียน 

7. บรบิทการศึกษาของจงัหวดัเชียงใหม่ 

   7.1 สภาพทัÉวไปและขอ้มลูพื Êนฐานทางการศกึษาของจงัหวดัเชียงใหม่ 

   7.2 นโยบายและแผนพฒันาการศึกษาของจงัหวดัเชียงใหม่ 

   7.3 ความทา้ทายและโอกาสในการพฒันาคณุภาพการศกึษาของจงัหวัดเชียงใหม่ 

8. ผลกระทบของสถานการณ ์COVID-19 ต่อการศึกษา 

   8.1 ผลกระทบของ COVID-19 ต่อการจดัการเรียนการสอนและการประเมินผล 

   8.2 การปรบัตวัของระบบการศึกษาในช่วงการแพรร่ะบาดของ COVID-19 

   8.3 แนวทางการฟืÊนฟูและพฒันาการศึกษาหลงัวิกฤต COVID-19 

9. งานวิจยัทีÉเกีÉยวขอ้ง 

   9.1 งานวิจยัเกีÉยวกบัการวิเคราะหผ์ลการทดสอบ O-NET 

   9.2 งานวิจยัเกีÉยวกบัการพฒันาคณุภาพการศึกษาโดยใชผ้ลการทดสอบระดบัชาติ 

   9.3 งานวิจยัเกีÉยวกบัการพฒันาการศึกษาในบริบทของจงัหวดัเชียงใหม่ 
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แนวโนม้และความทา้ทายในการพฒันาคณุภาพการศกึษา: การวิเคราะหผ์ลการทดสอบระดบัชาติขัÊนพื Êนฐาน 

 ระดบัชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ Ş และชัÊนมธัยมศกึษาปีทีÉ ś ระหว่างปีการศกึษา 2564-2566 กรณีจังหวดัเชียงใหม่  
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บททีÉ 3 

วิธีดาํเนินการวิจัย 

 

รายงานวิจยัครัÊงนี Êมวีตัถปุระสงคข์องการวิจยัดงันี Ê เพืÉอวิเคราะหแ์นวโนม้ผลการทดสอบ O-NET ในวิชา

ภาษาไทย คณิตศาสตร์ วิทยาศาสตร ์และภาษาอังกฤษของนักเรียนระดับชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ  6 และ

มัธยมศึกษาปีทีÉ 3 ในจังหวัดเชียงใหม่ ระหว่างปีการศึกษา 2564-2566 และเพืÉอระบุมาตรฐานการเรียนรูใ้น          

แต่ละวิชาทีÉควรไดร้บัการพฒันาเร่งด่วนในจงัหวัดเชียงใหม่ โดยพิจารณาจากผลการทดสอบ O-NET ซึÉงผูวิ้จยั

ไดด้าํเนินการวิจยัในหวัขอ้ดงันี Ê 

 

ประชากร 

ประชากรในการวิจยัครัÊงนี Ê คือ ผลการทดสอบทางการศึกษาระดบัชาติขั Êนพื ÊนฐานของโรงเรียนระดับชัÊน

ประถมศกึษาปีทีÉ 6 และมธัยมศกึษาปีทีÉ 3 ในจงัหวดัเชียงใหม่ 

รายละเอยีดจาํนวนโรงเรียนระดบัชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ 6 จาํแนกตามสงักดั และปีการศึกษา ดงันี Ê 

 

ต้นสังกัด 2564 2565 2566 

กองบญัชาการตาํรวจตระเวนชายแดน 16 16 17 

ทอ้งถิÉนจงัหวดัเชียงใหม่ 29 34 35 

สพป.เชียงใหม่ เขต 1 72 81 78 

สพป.เชียงใหม่ เขต 2 87 124 124 

สพป.เชียงใหม่ เขต 3 83 148 153 

สพป.เชียงใหม่ เขต 4 45 77 83 

สพป.เชียงใหม่ เขต 5 31 74 93 

สพป.เชียงใหม่ เขต 6 67 79 96 

สาํนกังานคณะกรรมการสง่เสริมการศึกษาเอกชน 52 59 58 

สาํนกังานปลดักระทรวงการอดุมศกึษาฯ 1 1 1 

สาํนกับริหารงานการศึกษาพิเศษ 2 4 4 
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แนวโนม้และความทา้ทายในการพฒันาคณุภาพการศกึษา: การวิเคราะหผ์ลการทดสอบระดบัชาติขัÊนพื Êนฐาน 

 ระดบัชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ Ş และชัÊนมธัยมศกึษาปีทีÉ ś ระหว่างปีการศกึษา 2564-2566 กรณีจังหวดัเชียงใหม่  

สาํนกังานศกึษาธิการจงัหวดัเชียงใหม่ ŚŝŞş 

จากตาราง พบว่า: 

กองบัญชาการตาํรวจตระเวนชายแดน   

  - ปีการศึกษา 2564 มีจาํนวนโรงเรียนทีÉเขา้สอบ 16 โรงเรียน คิดเป็น 3.31%   

  - ปีการศึกษา 2565 มีจาํนวนโรงเรียนทีÉเขา้สอบ 16 โรงเรียน คิดเป็น 2.30%   

  - ปีการศึกษา 2566 มีจาํนวนโรงเรียนทีÉเขา้สอบ 17 โรงเรียน คิดเป็น 2.29% 

ท้องถิÉนจังหวัดเชียงใหม่   

  - ปีการศึกษา 2564 มีจาํนวนโรงเรียนทีÉเขา้สอบ 29 โรงเรียน คิดเป็น 5.99%   

  - ปีการศึกษา 2565 มีจาํนวนโรงเรียนทีÉเขา้สอบ 34 โรงเรียน คิดเป็น 4.88%   

  - ปีการศึกษา 2566 มีจาํนวนโรงเรียนทีÉเขา้สอบ 35 โรงเรียน คิดเป็น 4.72% 

สาํนักงานเขตพืÊนทีÉการศึกษาประถมศึกษาเชียงใหม่ เขต 1   

  - ปีการศึกษา 2564 มีจาํนวนโรงเรียนทีÉเขา้สอบ 72 โรงเรียน คิดเป็น 14.88%   

  - ปีการศึกษา 2565 มีจาํนวนโรงเรียนทีÉเขา้สอบ 81 โรงเรียน คิดเป็น 11.62%   

  - ปีการศึกษา 2566 มีจาํนวนโรงเรียนทีÉเขา้สอบ 78 โรงเรียน คิดเป็น 10.51% 

สาํนักงานเขตพืÊนทีÉการศึกษาประถมศึกษาเชียงใหม่ เขต 2   

  - ปีการศึกษา 2564 มีจาํนวนโรงเรียนทีÉเขา้สอบ 87 โรงเรียน คิดเป็น 17.98%   

  - ปีการศึกษา 2565 มีจาํนวนโรงเรียนทีÉเขา้สอบ 124 โรงเรียน คิดเป็น 17.79%   

  - ปีการศึกษา 2566 มีจาํนวนโรงเรียนทีÉเขา้สอบ 124 โรงเรียน คิดเป็น 16.71% 

สาํนักงานเขตพืÊนทีÉการศึกษาประถมศึกษาเชียงใหม่ เขต 3   

  - ปีการศึกษา 2564 มีจาํนวนโรงเรียนทีÉเขา้สอบ 83 โรงเรียน คิดเป็น 17.15%   

  - ปีการศึกษา 2565 มีจาํนวนโรงเรียนทีÉเขา้สอบ 148 โรงเรียน คิดเป็น 21.23%   

  - ปีการศึกษา 2566 มีจาํนวนโรงเรียนทีÉเขา้สอบ 153 โรงเรียน คิดเป็น 20.62% 

สาํนักงานเขตพืÊนทีÉการศึกษาประถมศึกษาเชียงใหม่ เขต 4   

  - ปีการศึกษา 2564 มีจาํนวนโรงเรียนทีÉเขา้สอบ 45 โรงเรียน คิดเป็น 9.30%   

  - ปีการศึกษา 2565 มีจาํนวนโรงเรียนทีÉเขา้สอบ 77 โรงเรียน คิดเป็น 11.05%   

  - ปีการศึกษา 2566 มีจาํนวนโรงเรียนทีÉเขา้สอบ 83 โรงเรียน คิดเป็น 11.19% 

สาํนักงานเขตพืÊนทีÉการศึกษาประถมศึกษาเชียงใหม่ เขต 5   

  - ปีการศึกษา 2564 มีจาํนวนโรงเรียนทีÉเขา้สอบ 31 โรงเรียน คิดเป็น 6.40%   

  - ปีการศึกษา 2565 มีจาํนวนโรงเรียนทีÉเขา้สอบ 74 โรงเรียน คิดเป็น 10.62%   

  - ปีการศึกษา 2566 มีจาํนวนโรงเรียนทีÉเขา้สอบ 93 โรงเรียน คิดเป็น 12.53% 
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แนวโนม้และความทา้ทายในการพฒันาคณุภาพการศกึษา: การวิเคราะหผ์ลการทดสอบระดบัชาติขัÊนพื Êนฐาน 

 ระดบัชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ Ş และชัÊนมธัยมศกึษาปีทีÉ ś ระหว่างปีการศกึษา 2564-2566 กรณีจังหวดัเชียงใหม่  
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สาํนักงานเขตพืÊนทีÉการศึกษาประถมศึกษาเชียงใหม่ เขต 6   

  - ปีการศึกษา 2564 มีจาํนวนโรงเรียนทีÉเขา้สอบ 67 โรงเรียน คิดเป็น 13.84%   

  - ปีการศึกษา 2565 มีจาํนวนโรงเรียนทีÉเขา้สอบ 79 โรงเรียน คิดเป็น 11.33%   

  - ปีการศึกษา 2566 มีจาํนวนโรงเรียนทีÉเขา้สอบ 96 โรงเรียน คิดเป็น 12.94% 

สาํนักงานคณะกรรมการส่งเสริมการศึกษาเอกชน   

  - ปีการศึกษา 2564 มีจาํนวนโรงเรียนทีÉเขา้สอบ 52 โรงเรียน คิดเป็น 10.74%   

  - ปีการศึกษา 2565 มีจาํนวนโรงเรียนทีÉเขา้สอบ 59 โรงเรียน คิดเป็น 8.46%   

  - ปีการศึกษา 2566 มีจาํนวนโรงเรียนทีÉเขา้สอบ 58 โรงเรียน คิดเป็น 7.82% 

สาํนักงานปลัดกระทรวงการอุดมศึกษาฯ   

  - ปีการศึกษา 2564 มีจาํนวนโรงเรียนทีÉเขา้สอบ 1 โรงเรียน คิดเป็น 0.14%   

  - ปีการศึกษา 2565 มีจาํนวนโรงเรียนทีÉเขา้สอบ 1 โรงเรียน คิดเป็น 0.14%   

  - ปีการศึกษา 2566 มีจาํนวนโรงเรียนทีÉเขา้สอบ 1 โรงเรียน คิดเป็น 0.13% 

สาํนักบริหารงานการศึกษาพิเศษ   

  - ปีการศึกษา 2564 มีจาํนวนโรงเรียนทีÉเขา้สอบ 2 โรงเรียน คิดเป็น 0.41%   

  - ปีการศึกษา 2565 มีจาํนวนโรงเรียนทีÉเขา้สอบ 4 โรงเรียน คิดเป็น 0.57%   

  - ปีการศึกษา 2566 มีจาํนวนโรงเรียนทีÉเขา้สอบ 4 โรงเรียน คิดเป็น 0.54% 

 

รายละเอยีดจาํนวนโรงเรียนระดบัชัÊนมธัยมศึกษาปีทีÉ 3 จาํแนกตามสงักดั และปีการศกึษา ดงันี Ê 

 

ต้นสังกัด 2564 2565 2566 

กลุ่มโรงเรียนพระปริยติัธรรมฯ กลุม่  5 26 24 28 

ทอ้งถิÉนจงัหวดัเชียงใหม่ 10 13 13 

สถาบนับณัฑิตพฒันศิลป์ (ปวช.) 1 1 1 

สพป.เชียงใหม่ เขต 1 19 23 22 

สพป.เชียงใหม่ เขต 2 33 51 51 

สพป.เชียงใหม่ เขต 3 34 60 62 

สพป.เชียงใหม่ เขต 4 10 21 21 

สพป.เชียงใหม่ เขต 5 11 28 30 
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 ระดบัชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ Ş และชัÊนมธัยมศกึษาปีทีÉ ś ระหว่างปีการศกึษา 2564-2566 กรณีจังหวดัเชียงใหม่  
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ต้นสังกัด 2564 2565 2566 

สพป.เชียงใหม่ เขต 6 18 26 28 

สาํนกังานปลดักระทรวงการอดุมศกึษาฯ 2 2 2 

สาํนกังานคณะกรรมการสง่เสริมการศึกษาเอกชน 30 40 38 

สาํนกังานเขตพื ÊนทีÉการศกึษามธัยมศกึษาเชียงใหม่ 34 36 35 

สาํนกับริหารงานการศึกษาพิเศษ 2 4 4 

 

จากตาราง พบว่า: 

กลุ่มโรงเรียนพระปริยัติธรรมฯ กลุ่ม 5   

  - ปีการศึกษา 2564 มีจาํนวนโรงเรียนทีÉเขา้สอบ 26 โรงเรียน คิดเป็น 11.30%   

  - ปีการศึกษา 2565 มีจาํนวนโรงเรียนทีÉเขา้สอบ 24 โรงเรียน คิดเป็น 7.29%   

  - ปีการศึกษา 2566 มีจาํนวนโรงเรียนทีÉเขา้สอบ 28 โรงเรียน คิดเป็น 8.36% 

ท้องถิÉนจังหวัดเชียงใหม่   

  - ปีการศึกษา 2564 มีจาํนวนโรงเรียนทีÉเขา้สอบ 10 โรงเรียน คิดเป็น 4.35%   

  - ปีการศึกษา 2565 มีจาํนวนโรงเรียนทีÉเขา้สอบ 13 โรงเรียน คิดเป็น 3.95%   

  - ปีการศึกษา 2566 มีจาํนวนโรงเรียนทีÉเขา้สอบ 13 โรงเรียน คิดเป็น 3.88% 

สถาบันบัณฑิตพัฒนศิลป์ (ปวช.)   

  - ปีการศึกษา 2564 มีจาํนวนโรงเรียนทีÉเขา้สอบ 1 โรงเรียน คิดเป็น 0.43%   

  - ปีการศึกษา 2565 มีจาํนวนโรงเรียนทีÉเขา้สอบ 1 โรงเรียน คิดเป็น 0.30%   

  - ปีการศึกษา 2566 มีจาํนวนโรงเรียนทีÉเขา้สอบ 1 โรงเรียน คิดเป็น 0.30% 

สาํนักงานเขตพืÊนทีÉการศึกษาประถมศึกษาเชียงใหม่ เขต 1   

  - ปีการศึกษา 2564 มีจาํนวนโรงเรียนทีÉเขา้สอบ 19 โรงเรียน คิดเป็น 8.26%   

  - ปีการศึกษา 2565 มีจาํนวนโรงเรียนทีÉเขา้สอบ 23 โรงเรียน คิดเป็น 6.99%   

  - ปีการศึกษา 2566 มีจาํนวนโรงเรียนทีÉเขา้สอบ 22 โรงเรียน คิดเป็น 6.57% 

สาํนักงานเขตพืÊนทีÉการศึกษาประถมศึกษาเชียงใหม่ เขต 2   

  - ปีการศึกษา 2564 มีจาํนวนโรงเรียนทีÉเขา้สอบ 33 โรงเรียน คิดเป็น 14.35%   

  - ปีการศึกษา 2565 มีจาํนวนโรงเรียนทีÉเขา้สอบ 51 โรงเรียน คิดเป็น 15.50%   

  - ปีการศึกษา 2566 มีจาํนวนโรงเรียนทีÉเขา้สอบ 51 โรงเรียน คิดเป็น 15.22% 
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 ระดบัชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ Ş และชัÊนมธัยมศกึษาปีทีÉ ś ระหว่างปีการศกึษา 2564-2566 กรณีจังหวดัเชียงใหม่  
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สาํนักงานเขตพืÊนทีÉการศึกษาประถมศึกษาเชียงใหม่ เขต 3   

  - ปีการศึกษา 2564 มีจาํนวนโรงเรียนทีÉเขา้สอบ 34 โรงเรียน คิดเป็น 14.78%   

  - ปีการศึกษา 2565 มีจาํนวนโรงเรียนทีÉเขา้สอบ 60 โรงเรียน คิดเป็น 18.24%   

  - ปีการศึกษา 2566 มีจาํนวนโรงเรียนทีÉเขา้สอบ 62 โรงเรียน คิดเป็น 18.51% 

สาํนักงานเขตพืÊนทีÉการศึกษาประถมศึกษาเชียงใหม่ เขต 4   

  - ปีการศึกษา 2564 มีจาํนวนโรงเรียนทีÉเขา้สอบ 10 โรงเรียน คิดเป็น 4.35%   

  - ปีการศึกษา 2565 มีจาํนวนโรงเรียนทีÉเขา้สอบ 21 โรงเรียน คิดเป็น 6.38%   

  - ปีการศึกษา 2566 มีจาํนวนโรงเรียนทีÉเขา้สอบ 21 โรงเรียน คิดเป็น 6.27% 

สาํนักงานเขตพืÊนทีÉการศึกษาประถมศึกษาเชียงใหม่ เขต 5   

  - ปีการศึกษา 2564 มีจาํนวนโรงเรียนทีÉเขา้สอบ 11 โรงเรียน คิดเป็น 4.78%   

  - ปีการศึกษา 2565 มีจาํนวนโรงเรียนทีÉเขา้สอบ 28 โรงเรียน คิดเป็น 8.51%   

  - ปีการศึกษา 2566 มีจาํนวนโรงเรียนทีÉเขา้สอบ 30 โรงเรียน คิดเป็น 8.96% 

สาํนักงานเขตพืÊนทีÉการศึกษาประถมศึกษาเชียงใหม่ เขต 6   

  - ปีการศึกษา 2564 มีจาํนวนโรงเรียนทีÉเขา้สอบ 18 โรงเรียน คิดเป็น 7.83%   

  - ปีการศึกษา 2565 มีจาํนวนโรงเรียนทีÉเขา้สอบ 26 โรงเรียน คิดเป็น 7.90%   

  - ปีการศึกษา 2566 มีจาํนวนโรงเรียนทีÉเขา้สอบ 28 โรงเรียน คิดเป็น 8.36% 

สาํนักงานปลัดกระทรวงการอุดมศึกษาฯ   

  - ปีการศึกษา 2564 มีจาํนวนโรงเรียนทีÉเขา้สอบ 2 โรงเรียน คิดเป็น 0.87%   

  - ปีการศึกษา 2565 มีจาํนวนโรงเรียนทีÉเขา้สอบ 2 โรงเรียน คิดเป็น 0.61%   

  - ปีการศึกษา 2566 มีจาํนวนโรงเรียนทีÉเขา้สอบ 2 โรงเรียน คิดเป็น 0.60% 

สาํนักงานคณะกรรมการส่งเสริมการศึกษาเอกชน   

  - ปีการศึกษา 2564 มีจาํนวนโรงเรียนทีÉเขา้สอบ 30 โรงเรียน คิดเป็น 13.04%   

  - ปีการศึกษา 2565 มีจาํนวนโรงเรียนทีÉเขา้สอบ 40 โรงเรียน คิดเป็น 12.16%   

  - ปีการศึกษา 2566 มีจาํนวนโรงเรียนทีÉเขา้สอบ 38 โรงเรียน คิดเป็น 11.34% 

สาํนักงานเขตพืÊนทีÉการศึกษามัธยมศึกษาเชียงใหม่   

  - ปีการศึกษา 2564 มีจาํนวนโรงเรียนทีÉเขา้สอบ 34 โรงเรียน คิดเป็น 14.78%   

  - ปีการศึกษา 2565 มีจาํนวนโรงเรียนทีÉเขา้สอบ 36 โรงเรียน คิดเป็น 10.94%   

  - ปีการศึกษา 2566 มีจาํนวนโรงเรียนทีÉเขา้สอบ 35 โรงเรียน คิดเป็น 10.45% 
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สาํนักบริหารงานการศึกษาพิเศษ   

  - ปีการศึกษา 2564 มีจาํนวนโรงเรียนทีÉเขา้สอบ 2 โรงเรียน คิดเป็น 0.87%   

  - ปีการศึกษา 2565 มีจาํนวนโรงเรียนทีÉเขา้สอบ 4 โรงเรียน คิดเป็น 1.22%   

  - ปีการศึกษา 2566 มีจาํนวนโรงเรียนทีÉเขา้สอบ 4 โรงเรียน คิดเป็น 1.19% 

 

เครืÉองมือทีÉใช้ในการวิจัย 

1.แบบบันทึกข้อมูลผลการทดสอบ O-NET: ใช้สาํหรับรวบรวมข้อมูลคะแนนผลการสอบ O-NET              

ในวิชาภาษาไทย คณิตศาสตร ์วิทยาศาสตร ์และภาษาองักฤษ ของโรงเรียนระดับชัÊน ป.6 และ ม.3 ในจังหวดั

เชียงใหม่ ปีการศกึษา 2564-2566 

2. แบบวิเคราะหเ์นื Êอหา: ใชส้าํหรบัวิเคราะหม์าตรฐานการเรียนรูใ้นแต่ละวิชาทีÉควรไดร้บัการพัฒนา

เรง่ด่วน 

 

การสร้างและหาคุณภาพเครืÉองมือ 

1. แบบบันทกึข้อมูลผลการทดสอบ O-NET 

- ศึกษาโครงสรา้งการรายงานผลการทดสอบ O-NET จากสถาบันทดสอบทางการศึกษาแห่งชาติ 

(องคก์ารมหาชน) 

- สรา้งแบบบนัทึกขอ้มลูใหค้รอบคลมุตัวแปรทีÉตอ้งการศึกษา 

- ตรวจสอบความตรงเชิงเนื Êอหาโดยผูเ้ชีÉยวชาญดา้นการวดัและประเมินผลการศึกษา จาํนวน 3 ท่าน 

- ปรบัปรุงแกไ้ขตามคาํแนะนาํของผูเ้ชีÉยวชาญ 

2. แบบวิเคราะหเ์นืÊอหา 

- ศึกษามาตรฐานการเรียนรูใ้นหลักสูตรแกนกลางการศึกษาขัÊนพื Êนฐาน พุทธศักราช 2551 (ฉบับ

ปรบัปรุง พ.ศ. 2560) 

- สรา้งแบบวิเคราะหเ์นื Êอหาใหค้รอบคลมุมาตรฐานการเรียนรูใ้นวิชาหลกัทัÊง 4 วิชา 

- ตรวจสอบความตรงเชิงเนื Êอหาโดยผูเ้ชีÉยวชาญดา้นหลกัสตูรและการสอน จาํนวน 3 ท่าน 

- ปรบัปรุงแกไ้ขตามคาํแนะนาํของผูเ้ชีÉยวชาญ 
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การเก็บรวบรวมข้อมูล 

1. ข้อมูลผลการทดสอบ O-NET 

- รวบรวมขอ้มลูผลการทดสอบ O-NET ของนกัเรียนชัÊน ป.6 และ ม.3 ในจังหวดัเชียงใหม่ ปีการศึกษา 

2564-2566 

- ตรวจสอบความถูกตอ้งและความสมบูรณข์องขอ้มลู 

2. ข้อมูลมาตรฐานการเรียนรู้ทีÉควรพฒันา 

- วิเคราะหผ์ลการทดสอบ O-NET แยกตามมาตรฐานการเรยีนรู ้

- บนัทึกขอ้มลูลงในแบบวิเคราะหเ์นื Êอหา 

 

การวิเคราะหข์้อมูล 

1. การวิเคราะหแ์นวโน้มผลการทดสอบ O-NET 

- วิเคราะหค์่าสถิติพื Êนฐาน ไดแ้ก่ ค่าเฉลีÉย ส่วนเบีÉยงเบนมาตรฐาน ค่าสงูสดุ และค่าตํÉาสดุ 

- สรา้งกราฟแสดงแนวโนม้ของคะแนนเฉลีÉย O-NET แต่ละวิชา แยกตามระดบัชัÊนและปีการศึกษา 

2. การวิเคราะหม์าตรฐานการเรียนรู้ทีÉควรพฒันา 

- วิเคราะหค์่าเฉลีÉยคะแนน O-NET แยกตามมาตรฐานการเรียนรู ้

- จดัลาํดบัมาตรฐานการเรียนรูท้ีÉมีคะแนนเฉลีÉยตํÉาทีÉสดุ 3 อนัดบัแรกในแต่ละวิชา 

- วิเคราะหแ์นวโนม้ของคะแนนในแต่ละมาตรฐานการเรียนรู ้

 

สถิติทีÉใช้ในการวิเคราะหข้์อมูล 

1. สถิติพืÊนฐาน 

- ค่าเฉลีÉย (Mean) 

- ส่วนเบีÉยงเบนมาตรฐาน (Standard Deviation) 

2.การวิเคราะหเ์ชิงคุณภาพ 

- การวิเคราะหเ์นื Êอหา (Content Analysis) 

 

รูปแบบการวิจัย 

การวิจยัแบบผสมผสาน (Mixed Methods Research) โดยใชวิ้ธีการวิจยัเชิงปริมาณและเชิงคณุภาพ 
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บททีÉ 4 

ผลการวิจัย 

 

รายงานวิจยัครัÊงนี Êมวีตัถปุระสงคข์องการวิจยัดงันี Ê เพืÉอวิเคราะหแ์นวโนม้ผลการทดสอบ O-NET ในวิชา

ภาษาไทย คณิตศาสตร์ วิทยาศาสตร ์และภาษาอังกฤษของนักเรียนระดับชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ  6 และ

มัธยมศึกษาปีทีÉ 3 ในจังหวัดเชียงใหม่ ระหว่างปีการศึกษา 2564-2566 และเพืÉอระบุมาตรฐานการเรียนรูใ้น          

แต่ละวิชาทีÉควรไดร้บัการพฒันาเร่งด่วนในจงัหวัดเชียงใหม่ โดยพิจารณาจากผลการทดสอบ O-NET ซึÉงผูวิ้จยั

ขอนาํเสนอผลการวิจยัตามลาํดบัดงันี Ê 

 

ตอนทีÉ ř ผลการวิเคราะหแ์นวโน้มผลการทดสอบ O-NET ในวิชาภาษาไทย คณิตศาสตร ์วิทยาศาสตร ์

และภาษาอังกฤษของนักเรียนระดับชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ 6 และมัธยมศึกษาปีทีÉ 3 ในจังหวัดเชียงใหม่ 

 

ř.ř แนวโน้มผลการทดสอบ O-NET ระดับชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ 6 

ตารางทีÉ 4.1 คะแนนเฉลีÉย O-NET วิชาหลกัของนกัเรียนชัÊน ป.6 จงัหวดัเชียงใหม่ ปีการศกึษา 2564-2566 

จาํแนกตามวิชา 

 

กลุ่มสาระการเรียนรู้ภาษาไทย 

 

ปี ท 1.1 (Mean) ท 2.1 (Mean) ท 3.1 (Mean) ท 4.1 (Mean) ท 5.1 (Mean) 

2564 45.19 58.88 69.57 37.07 42.5 

2565 58.96 58.12 62.03 35.65 52.67 

2566 57.39 61.37 74.41 45.03 40.87 

 

จากตาราง พบว่า แนวโนม้ของคะแนนเฉลีÉยทีÉจาํแนกตามปีและมาตรฐานการเรียนรูม้ีความผันผวน

ดงันี Ê: 

ในปี 2564 คะแนนเฉลีÉยในมาตรฐานการเรียนรูต้่าง ๆ มีค่าอยู่ในช่วง 37.07 ถึง 69.57 โดยเฉพาะใน

มาตรฐาน ท 3.1 ซึÉงมีคะแนนเฉลีÉยสงูสดุทีÉ 69.57 ขณะทีÉมาตรฐาน ท 4.1 มีคะแนนเฉลีÉยตํÉาสดุทีÉ 37.07 
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แนวโนม้และความทา้ทายในการพฒันาคณุภาพการศกึษา: การวิเคราะหผ์ลการทดสอบระดบัชาติขัÊนพื Êนฐาน 

 ระดบัชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ Ş และชัÊนมธัยมศกึษาปีทีÉ ś ระหว่างปีการศกึษา 2564-2566 กรณีจังหวดัเชียงใหม่  

สาํนกังานศกึษาธิการจงัหวดัเชียงใหม่ ŚŝŞş 

เมืÉอเขา้สู่ปี 2565 คะแนนเฉลีÉยในมาตรฐานการเรียนรู ้ท 1.1 มีการเพิÉมขึ Êนอย่างมากจาก 45.19 ในปี 

2564 เป็น 58.96 ในปี 2565 ซึÉงอาจบ่งชี Êถึงการพัฒนาของผู้เรียนในมาตรฐานการเรียนรูน้ี Ê อย่างไรก็ตาม 

คะแนนเฉลีÉยในมาตรฐาน ท 3.1 กลบัลดลงเล็กนอ้ยจาก 69.57 ในปี 2564 เป็น 62.03 ในปี 2565 ซึÉงอาจบ่งชี Ê

ถึงความผนัผวนในการเรียนรูใ้นส่วนนี Ê 

ในปี 2566 คะแนนเฉลีÉยในมาตรฐานการเรียนรู ้ท 3.1 ฟืÊนตัวขึ Êนเป็น 74.41 ซึÉงเป็นค่าทีÉสูงทีÉสุดใน

ระยะเวลาทีÉศึกษา ในทางกลบักนั คะแนนเฉลีÉยในมาตรฐาน ท 5.1 มีการลดลงอย่างต่อเนืÉองจาก 52.67 ในปี 

2565 เป็น 40.87 ในปี 2566 แสดงถึงความทา้ทายในการรกัษาผลสมัฤทธิÍทางการเรียนในมาตรฐานนี Ê 

 

กลุ่มสาระการเรียนรู้คณิตศาสตร ์

 

ปี ค 1.1 (Mean) ค 1.2 (Mean) ค 2.1 (Mean) ค 2.2 (Mean) ค 3.1 (Mean) 

2564 25.92 52.93 47.29 18.26 33.57 

2565 26.5 47.71 24.45 37.69 11.65 

2566 30.58 29.96 27.49 20.71 23.00 

 

จากตาราง พบว่า แนวโนม้ของคะแนนเฉลีÉยในวิชาคณิตศาสตร ์จาํแนกตามปีและมาตรฐานการเรียนรู ้

พบว่า: 

ในปี 2564 คะแนนเฉลีÉยในแต่ละมาตรฐานการเรียนรูม้ีความหลากหลาย โดยมีค่าตัÊงแต่ 18.26 ถึง 

52.93 มาตรฐานการเรียนรู ้ค 1.2 มีคะแนนเฉลีÉยสงูสุดทีÉ 52.93 ขณะทีÉมาตรฐาน ค 2.2 มีคะแนนเฉลีÉยตํÉาสุดทีÉ 

18.26 บ่งชี Êถึงความแตกต่างในผลการเรียนรูข้องนกัเรียนในมาตรฐานต่าง ๆ 

ในปี 2565 แมว่้าคะแนนเฉลีÉยในมาตรฐาน ค 1.1 จะเพิÉมขึ Êนเล็กนอ้ยจาก 25.92 ในปี 2564 เป็น 26.50 

ในปี 2565 แต่คะแนนเฉลีÉยในมาตรฐาน ค 1.2 และ ค 2.1 กลบัลดลงอย่างมีนยัสาํคัญจาก 52.93 และ 47.29 

ในปี 2564 เป็น 47.71 และ 24.45 ตามลาํดับในปี 2565 ซึÉงสะทอ้นถึงความทา้ทายในการรกัษาผลสัมฤทธิÍ

ทางการเรียนในมาตรฐานเหล่านี Ê 

ในปี 2566 แนวโน้มคะแนนเฉลีÉยในมาตรฐานการเรียนรู้ส่วนใหญ่ยังคงแสดงถึงความผันผวน 

โดยเฉพาะมาตรฐาน ค 1.2 ทีÉคะแนนเฉลีÉยลดลงอย่างเห็นไดช้ดัจาก 47.71 ในปี 2565 เป็น 29.96 ในปี 2566 

ในทางกลบักนั มาตรฐาน ค 1.1 กลบัมีการพฒันาอย่างต่อเนืÉอง โดยคะแนนเฉลีÉยเพิÉมขึ Êนถึง 30.58 ในปี 2566 

ซึÉงอาจสะทอ้นถึงความพยายามในการปรบัปรุงการเรียนการสอนในมาตรฐานนี Ê 
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แนวโนม้และความทา้ทายในการพฒันาคณุภาพการศกึษา: การวิเคราะหผ์ลการทดสอบระดบัชาติขัÊนพื Êนฐาน 

 ระดบัชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ Ş และชัÊนมธัยมศกึษาปีทีÉ ś ระหว่างปีการศกึษา 2564-2566 กรณีจังหวดัเชียงใหม่  

สาํนกังานศกึษาธิการจงัหวดัเชียงใหม่ ŚŝŞş 

กลุ่มสาระการเรียนรู้วิทยาศาสตร ์

 

ปี ว 1.1 

(Mean) 

ว 1.2 

(Mean) 

ว 1.3 

(Mean) 

ว 2.1 

(Mean) 

ว 2.2 

(Mean) 

ว 2.3 

(Mean) 

ว 3.1 

(Mean) 

ว 3.2 

(Mean) 

ว 4.2 

(Mean) 

2564 44.3 39.84 41.88 38.34 21.18 40.68 26.95 28.45 34.17 

2565 26.06 36.99 29.01 45.51 27.86 34.17 45.83 47.46 30.18 

2566 49.13 38.77 22.96 44.31 36.5 39.93 40.36 29.58 41.15 

 

จากตาราง พบว่า แนวโนม้คะแนนเฉลีÉยในวิชาวิทยาศาสตร ์จาํแนกตามปีและมาตรฐานการเรียนรู ้

พบว่า: 

ในปี 2564 คะแนนเฉลีÉยในแต่ละมาตรฐานการเรียนรูม้ีความหลากหลาย โดยมีค่าตัÊงแต่ 21.18 ถึง 

44.30 มาตรฐานการเรียนรู ้ว 1.1 มีคะแนนเฉลีÉยสงูสดุทีÉ 44.30 ในขณะทีÉมาตรฐาน ว 2.2 มีคะแนนเฉลีÉยตํÉาสดุ

ทีÉ 21.18 ซึÉงบ่งบอกถึงความแตกต่างในผลสมัฤทธิÍของนกัเรียนในมาตรฐานการเรียนรูต้่าง ๆ 

ในปี 2565 คะแนนเฉลีÉยในมาตรฐาน ว 1.1 ลดลงอย่างมีนยัสาํคัญจาก 44.30 ในปี 2564 เป็น 26.06 

ในปี 2565 อย่างไรก็ตาม คะแนนเฉลีÉยในมาตรฐาน ว 2.1 และ ว 3.2 กลบัเพิÉมขึ Êนจาก 38.34 และ 28.45 ในปี 

2564 เป็น 45.51 และ 47.46 ตามลาํดับในปี 2565 ซึÉงแสดงถึงการพัฒนาทีÉชัดเจนในมาตรฐานการเรียนรู้

เหลา่นี Ê 

ในปี 2566 คะแนนเฉลีÉยในมาตรฐาน ว 1.1 ฟืÊนตัวขึ Êนอย่างมีนัยสาํคัญเป็น 49.13 ซึÉงสูงกว่าทุกปีทีÉ

ศึกษา ในขณะทีÉมาตรฐาน ว 1.3 มีการลดลงจาก 29.01 ในปี 2565 เป็น 22.96 ในปี 2566 ซึÉงสะทอ้นถึงความ

ทา้ทายในการรกัษาผลสมัฤทธิÍทางการเรียนในมาตรฐานนี Ê 

 

กลุ่มสาระการเรียนรู้ภาษาอังกฤษ 

 

ปี ต 1.1 

(Mean) 

ต 1.2 

(Mean) 

ต 1.3 

(Mean) 

ต 2.1 

(Mean) 

ต 2.2 

(Mean) 

ต 4.1 

(Mean) 

2564 30.79 38.59 34.93 56.96 28.76 36.29 

2565 31.57 34.01 34.38 40.62 33.77 30.19 

2566 33.52 31.86 31.58 48.28 34.69 27.17 
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แนวโนม้และความทา้ทายในการพฒันาคณุภาพการศกึษา: การวิเคราะหผ์ลการทดสอบระดบัชาติขัÊนพื Êนฐาน 

 ระดบัชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ Ş และชัÊนมธัยมศกึษาปีทีÉ ś ระหว่างปีการศกึษา 2564-2566 กรณีจังหวดัเชียงใหม่  

สาํนกังานศกึษาธิการจงัหวดัเชียงใหม่ ŚŝŞş 

จากตาราง พบว่า แนวโนม้คะแนนเฉลีÉยในวิชาภาษาอังกฤษ จาํแนกตามปีและมาตรฐานการเรียนรู ้

พบว่า: 

ในปี 2564 คะแนนเฉลีÉยในแต่ละมาตรฐานการเรียนรูมี้ค่าแตกต่างกัน โดยมีช่วงคะแนนตัÊงแต่ 28.76 

ถึง 56.96 มาตรฐานการเรียนรู ้ต 2.1 มีคะแนนเฉลีÉยสูงสุดทีÉ 56.96 ซึÉงแสดงถึงความสาํเร็จในมาตรฐานนี Ê 

ขณะทีÉมาตรฐาน ต 2.2 มีคะแนนเฉลีÉยตํÉาสดุทีÉ 28.76 

ในปี 2565 คะแนนเฉลีÉยในมาตรฐาน ต 1.1 เพิÉมขึ Êนเล็กนอ้ยจาก 30.79 ในปี 2564 เป็น 31.57 อย่างไร

ก็ตาม คะแนนเฉลีÉยในมาตรฐาน ต 4.1 กลบัลดลงจาก 36.29 ในปี 2564 เป็น 30.19 ในปี 2565 ซึÉงสะทอ้นถึง

ความทา้ทายในการรกัษาระดบัคะแนนในมาตรฐานนี Ê 

ในปี 2566 คะแนนเฉลีÉยในมาตรฐาน ต 1.1 และ ต 2.2 เพิÉมขึ Êนอย่างต่อเนืÉองจากปีก่อน โดยมีค่าเฉลีÉย

ทีÉ 33.52 และ 34.69 ตามลาํดบั ซึÉงอาจบ่งบอกถึงการพฒันาทกัษะของนกัเรียนในมาตรฐานเหล่านี Ê อย่างไรก็

ตาม คะแนนเฉลีÉยในมาตรฐาน ต 4.1 ยงัคงลดลงต่อเนืÉองเป็น 27.17 ซึÉงตํÉาทีÉสดุในช่วงเวลาทีÉศึกษา 

 

เพืÉอใหมี้ความเขา้ใจมากยิÉงขึ Êน ผูว้ิจยัไดจ้ดัทาํกราฟเพืÉอแสดงแนวโนม้คะแนนเฉลีÉย O-NET ป.6 ทัÊง 4 

วิชา จาํแนกปีการศึกษา ไดร้ายละเอยีดดงันี Ê 

 

กลุ่มสาระการเรียนรู้ภาษาไทย 
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แนวโนม้และความทา้ทายในการพฒันาคณุภาพการศกึษา: การวิเคราะหผ์ลการทดสอบระดบัชาติขัÊนพื Êนฐาน 

 ระดบัชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ Ş และชัÊนมธัยมศกึษาปีทีÉ ś ระหว่างปีการศกึษา 2564-2566 กรณีจังหวดัเชียงใหม่  

สาํนกังานศกึษาธิการจงัหวดัเชียงใหม่ ŚŝŞş 

จากกราฟสามารถแปลผลไดด้งันี Ê 

   - ท 1.1 (Mean): คะแนนเพิÉมขึ Êนจากปี 2564 ไปจนถึงปี 2565 และลดลงเล็กนอ้ยในปี 2566 

   - ท 2.1 (Mean): คะแนนเพิÉมขึ Êนเล็กนอ้ยตลอดช่วงสามปี โดยมีคะแนนสงูสดุในปี 2566 

   - ท 3.1 (Mean): คะแนนลดลงในปี 2565 แต่ฟืÊนตวัอย่างแข็งแกรง่ในปี 2566 และมีคะแนนสงูสดุ 

   - ท 4.1 (Mean): คะแนนมีความผนัผวน โดยลดลงในปี 2565 แต่เพิÉมขึ Êนอย่างมีนยัสาํคญัในปี 2566 

   - ท 5.1 (Mean): คะแนนผนัผวน โดยมีคะแนนสงูสดุในปี 2565 และลดลงในปี 2566 

 

กลุ่มสาระการเรียนรู้คณิตศาสตร ์

 

 
 

จากกราฟสามารถแปลผลไดด้งันี Ê 

   - ค 1.1 (Mean): คะแนนแสดงใหเ้ห็นการเพิÉมขึ Êนอย่างต่อเนืÉองตลอดช่วงสามปี 

   - ค 1.2 (Mean): คะแนนเริÉมสงูในปี 2564 แต่ลดลงอย่างมากในปี 2566 

   - ค 2.1 (Mean): คะแนนลดลงอย่างมากในปี 2565 แต่ฟืÊนตวัเล็กนอ้ยในปี 2566 

   - ค 2.2 (Mean): คะแนนมีความผนัผวน โดยเพิÉมขึ Êนอย่างมากในปี 2565 และลดลงในปี 2566 

   - ค 3.1 (Mean): คะแนนลดลงอย่างรวดเร็วในปี 2565 และฟืÊนตวับางสว่นในปี 2566 
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แนวโนม้และความทา้ทายในการพฒันาคณุภาพการศกึษา: การวิเคราะหผ์ลการทดสอบระดบัชาติขัÊนพื Êนฐาน 

 ระดบัชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ Ş และชัÊนมธัยมศกึษาปีทีÉ ś ระหว่างปีการศกึษา 2564-2566 กรณีจังหวดัเชียงใหม่  

สาํนกังานศกึษาธิการจงัหวดัเชียงใหม่ ŚŝŞş 

กลุ่มสาระการเรียนรู้วิทยาศาสตร ์

 

 
 

จากกราฟสามารถแปลผลไดด้งันี Ê 

   - ว 1.1 (Mean): คะแนนลดลงในปี 2565 แต่เพิÉมขึ Êนอย่างมีนยัสาํคญัในปี 2566 

   - ว 1.2 (Mean): คะแนนค่อนขา้งคงทีÉ โดยลดลงเล็กนอ้ยในปี 2566 

   - ว 1.3 (Mean): คะแนนลดลงอย่างต่อเนืÉอง โดยมีคะแนนตํÉาสดุในปี 2566 

   - ว 2.1 (Mean): คะแนนเพิÉมขึ Êนสงูสดุในปี 2565 แต่ยงัคงสงูในปี 2566 

   - ว 2.2 (Mean): คะแนนเพิÉมขึ Êนอย่างต่อเนืÉองในช่วงสามปี โดยเพิÉมขึ Êนอย่างมีนยัสาํคญัในปี 2566 

   - ว 2.3 (Mean): คะแนนผันผวน โดยเพิÉมขึ Êนในปี 2566 

   - ว 3.1 (Mean): คะแนนเพิÉมขึ Êนอย่างมากในปี 2565 และลดลงเล็กนอ้ยในปี 2566 

   - ว 3.2 (Mean): คะแนนสูงสดุในปี 2565 และลดลงในปี 2566 

   - ว 4.2 (Mean): คะแนนผันผวน โดยลดลงในปี 2565 และฟืÊนตวัในปี 2566 
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แนวโนม้และความทา้ทายในการพฒันาคณุภาพการศกึษา: การวิเคราะหผ์ลการทดสอบระดบัชาติขัÊนพื Êนฐาน 

 ระดบัชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ Ş และชัÊนมธัยมศกึษาปีทีÉ ś ระหว่างปีการศกึษา 2564-2566 กรณีจังหวดัเชียงใหม่  

สาํนกังานศกึษาธิการจงัหวดัเชียงใหม่ ŚŝŞş 

กลุ่มสาระการเรียนรู้ภาษาต่างประเทศ (ภาษาอังกฤษ) 

 

 
 

จากกราฟสามารถแปลผลไดด้งันี Ê 

   - ต 1.1 (Mean): คะแนนเพิÉมขึ Êนอย่างต่อเนืÉองในช่วงสามปี 

   - ต 1.2 (Mean): คะแนนลดลงอย่างต่อเนืÉอง โดยมีคะแนนตํÉาสดุในปี 2566 

   - ต 1.3 (Mean): คะแนนลดลงเล็กนอ้ยตลอดช่วงสามปี 

   - ต 2.1 (Mean): คะแนนลดลงอย่างมากในปี 2565 แต่ฟืÊนตวัในปี 2566 

   - ต 2.2 (Mean): คะแนนเพิÉมขึ Êนอย่างต่อเนืÉองตลอดช่วงสามปี 

   - ต 4.1 (Mean): คะแนนลดลงอย่างต่อเนืÉอง โดยมีคะแนนตํÉาสดุในปี 2566 

 

จากกราฟสามารถแปลผลระหว่างวิชาไดด้งันีÊ 

แนวโนม้ (Trends): แนวโนม้ของแต่ละวิชาแสดงรูปแบบทีÉแตกต่างกนั บางมาตรฐานการเรียนรูใ้นวิชา

ภาษาไทยและวิทยาศาสตรม์ีการฟืÊนตวัอย่างแข็งแกร่งในปี 2566 ในขณะทีÉวิชาคณิตศาสตรแ์ละภาษาองักฤษ

มีผลลพัธท์ีÉผสมผสานกนั โดยบางมาตรฐานแสดงการลดลงอย่างมาก 

ความผนัผวน (Fluctuations): วิชาวิทยาศาสตรแ์ละคณิตศาสตรม์ีความผนัผวนมากขึ Êนในคะแนน ซึÉง

อาจสะทอ้นถึงความหลากหลายในประสิทธิภาพของนกัเรียนหรือคณุภาพการสอน 

วิชาภาษาองักฤษ (English): วิชาภาษาองักฤษแสดงการลดลงอยา่งต่อเนืÉองหรือมีผลลพัธท์ีÉผสมผสาน

กนัในหลายมาตรฐาน ซึÉงอาจบ่งบอกถึงพื ÊนทีÉทีÉตอ้งการการพฒันา 
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แนวโนม้และความทา้ทายในการพฒันาคณุภาพการศกึษา: การวิเคราะหผ์ลการทดสอบระดบัชาติขัÊนพื Êนฐาน 

 ระดบัชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ Ş และชัÊนมธัยมศกึษาปีทีÉ ś ระหว่างปีการศกึษา 2564-2566 กรณีจังหวดัเชียงใหม่  

สาํนกังานศกึษาธิการจงัหวดัเชียงใหม่ ŚŝŞş 

ความสมํÉาเสมอ (Consistency): มาตรฐานการเรียนรูใ้นวิชาภาษาไทยแสดงผลการเรียนทีÉค่อนขา้ง

คงทีÉ โดยมีการพฒันาในบางพื ÊนทีÉ โดยเฉพาะในปี 2566 

 

การวิเคราะหน์ี Êชี Êใหเ้ห็นถึงความแตกต่างในผลการเรียนของวิชาต่าง ๆ ตามเวลา โดยวิชาวิทยาศาสตร์

และคณิตศาสตรแ์สดงความหลากหลายในคะแนนมากกว่า ขณะทีÉวิชาภาษาองักฤษอาจตอ้งการการพัฒนา

เฉพาะดา้นเนืÉองจากการลดลงอย่างต่อเนืÉองในบางมาตรฐาน 
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แนวโนม้และความทา้ทายในการพฒันาคณุภาพการศกึษา: การวิเคราะหผ์ลการทดสอบระดบัชาติขัÊนพื Êนฐาน 

 ระดบัชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ Ş และชัÊนมธัยมศกึษาปีทีÉ ś ระหว่างปีการศกึษา 2564-2566 กรณีจังหวดัเชียงใหม่  

สาํนกังานศกึษาธิการจงัหวดัเชียงใหม่ ŚŝŞş 

1.2 แนวโน้มผลการทดสอบ O-NET ระดับชัÊนมัธยมศึกษาปีทีÉ 3 

ตารางทีÉ 4.2 คะแนนเฉลีÉย O-NET วิชาหลกัของนักเรียนชัÊน ม.3 จงัหวัดเชียงใหม่ ปีการศึกษา 2564-

2566 

 

กลุ่มสาระการเรียนรู้ภาษาไทย 

 

ปี ท 1.1 (Mean) ท 2.1 (Mean) ท 3.1 (Mean) ท 4.1 (Mean) ท 5.1 (Mean) 

2564 52.79 46.41 78.19 41.24 54.07 

2565 56.98 52.31 60.03 39.8 58.18 

2566 62.38 44.57 65.47 41.68 54.09 

 

จากตาราง พบว่า แนวโนม้คะแนนเฉลีÉยในวิชาภาษาไทยระดับมัธยมศึกษาปีทีÉ 3 จาํแนกตามปีและ

มาตรฐานการเรียนรู ้พบว่า: 

ในปี 2564 คะแนนเฉลีÉยในแต่ละมาตรฐานการเรียนรูม้ีความหลากหลาย โดยมีคะแนนเฉลีÉยตัÊงแต่ 

41.24 ถึง 78.19 มาตรฐานการเรียนรู ้ท 3.1 มีคะแนนเฉลีÉยสงูสดุทีÉ 78.19 ซึÉงแสดงถึงความสาํเรจ็ในการเรียนรู ้

ดา้นนี Ê ขณะทีÉมาตรฐาน ท 4.1 มีคะแนนเฉลีÉยตํÉาสดุทีÉ 41.24 

 ในปี 2565 คะแนนเฉลีÉยในมาตรฐานการเรียนรู ้ท 1.1 เพิÉมขึ Êนจาก 52.79 ในปี 2564 เป็น 56.98 ในปี 

2565 แสดงถึงการพฒันาของนกัเรียนในมาตรฐานนี Ê อย่างไรก็ตาม คะแนนเฉลีÉยในมาตรฐาน ท 3.1 กลบัลดลง

จาก 78.19 ในปี 2564 เป็น 60.03 ในปี 2565 ซึÉงอาจสะทอ้นถึงความทา้ทายในการรกัษาระดับผลสัมฤทธิÍ

ทางการเรียนในมาตรฐานนี Ê 

ในปี 2566 แนวโน้มคะแนนเฉลีÉยในมาตรฐาน ท 1.1 ยังคงเพิÉมขึ Êนต่อเนืÉองเป็น 62.38 ซึÉงแสดงถึง

ความกา้วหนา้ในการเรียนรูด้า้นนี Ê ขณะทีÉมาตรฐาน ท 2.1 มีการลดลงจาก 52.31 ในปี 2565 เป็น 44.57 ในปี 

2566 แสดงใหเ้ห็นถึงความผนัผวนในความสาํเรจ็ทางการเรียนรูใ้นมาตรฐานนี Ê 
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แนวโนม้และความทา้ทายในการพฒันาคณุภาพการศกึษา: การวิเคราะหผ์ลการทดสอบระดบัชาติขัÊนพื Êนฐาน 

 ระดบัชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ Ş และชัÊนมธัยมศกึษาปีทีÉ ś ระหว่างปีการศกึษา 2564-2566 กรณีจังหวดัเชียงใหม่  

สาํนกังานศกึษาธิการจงัหวดัเชียงใหม่ ŚŝŞş 

กลุ่มสาระการเรียนรู้คณิตศาสตร ์

 

ปี ค 1.1 

(Mean) 

ค 1.2 

(Mean) 

ค 1.3 

(Mean) 

ค 2.1 

(Mean) 

ค 2.2 

(Mean) 

ค 3.1 

(Mean) 

ค 3.2 

(Mean) 

2564 14.28 23.1 26.85 20.14 26.46 12.86 34.18 

2565 18.76 29.16 27.24 32.33 16.2 18.19 23.91 

2566 23.26 27.7 29.15 20.96 20.25 17.41 20.82 

 

จากตาราง พบว่า แนวโนม้คะแนนเฉลีÉยในวิชาคณิตศาสตรร์ะดบัมธัยมศึกษาปีทีÉ 3 จาํแนกตามปีและ

มาตรฐานการเรียนรู ้พบว่า: 

ในปี 2564 คะแนนเฉลีÉยในแต่ละมาตรฐานการเรียนรูม้ีความหลากหลาย โดยมีคะแนนเฉลีÉยตัÊงแต่ 

12.86 ถึง 34.18 มาตรฐานการเรียนรู ้ค 3.2 มีคะแนนเฉลีÉยสงูสุดทีÉ 34.18 ซึÉงแสดงถึงความสาํเรจ็ในการเรียนรู ้

ดา้นนี Ê ขณะทีÉมาตรฐาน ค 3.1 มีคะแนนเฉลีÉยตํÉาสดุทีÉ 12.86 

ในปี 2565 คะแนนเฉลีÉยในมาตรฐานการเรียนรูส้ว่นใหญ่มีการเพิÉมขึ Êน โดยเฉพาะในมาตรฐาน ค 1.1 ทีÉ

คะแนนเฉลีÉยเพิÉมขึ Êนจาก 14.28 ในปี 2564 เป็น 18.76 ในปี 2565 และมาตรฐาน ค 2.1 ทีÉเพิÉมขึ Êนจาก 20.14 

เป็น 32.33 อย่างไรก็ตาม มาตรฐาน ค 2.2 มีการลดลงจาก 26.46 ในปี 2564 เป็น 16.20 ในปี 2565 แสดงถึง

ความผนัผวนในความสาํเรจ็ทางการเรียนรูใ้นดา้นนี Ê 

ในปี 2566 แนวโนม้คะแนนเฉลีÉยในมาตรฐาน ค 1.1 ยงัคงเพิÉมขึ Êนต่อเนืÉองเป็น 23.26 ซึÉงสะทอ้นถงึการ

พฒันาทีÉสมํÉาเสมอในมาตรฐานนี Ê ในทางกลบักัน มาตรฐาน ค 3.2 มีคะแนนเฉลีÉยลดลงต่อเนืÉองจาก 34.18 ใน

ปี 2564 เป็น 20.82 ในปี 2566 ซึÉงอาจบ่งชี Êถึงความทา้ทายในการรกัษาระดับผลสมัฤทธิÍทางการเรียน 
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แนวโนม้และความทา้ทายในการพฒันาคณุภาพการศกึษา: การวิเคราะหผ์ลการทดสอบระดบัชาติขัÊนพื Êนฐาน 

 ระดบัชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ Ş และชัÊนมธัยมศกึษาปีทีÉ ś ระหว่างปีการศกึษา 2564-2566 กรณีจังหวดัเชียงใหม่  

สาํนกังานศกึษาธิการจงัหวดัเชียงใหม่ ŚŝŞş 

กลุ่มสาระการเรียนรู้วิทยาศาสตร ์

 

ปี ว 1.1 

(Mean) 

ว 1.2 

(Mean) 

ว 1.3 

(Mean) 

ว 2.1 

(Mean) 

ว 2.2 

(Mean) 

ว 2.3 

(Mean) 

ว 3.1 

(Mean) 

ว 3.2 

(Mean) 

ว 4.1 

(Mean) 

ว 4.2 

(Mean) 

2564 32.49 26.8 39.44 45.44 17.7 29.06 22.87 30.1 30.44 39.44 

2565 64.21 20.31 30.3 35.51 34.43 22.74 37.28 43.02 31.16 25.64 

2566 41.71 22.97 31.42 26.37 29.66 20.31 27.44 36.82 23.1 51.06 

 

จากตาราง พบว่า แนวโนม้คะแนนเฉลีÉยในวิชาวิทยาศาสตรร์ะดบัมธัยมศึกษาปีทีÉ 3 จาํแนกตามปีและ

มาตรฐานการเรียนรู ้พบว่า: 

ในปี 2564 คะแนนเฉลีÉยในแต่ละมาตรฐานการเรียนรูม้ีความหลากหลาย โดยมีคะแนนเฉลีÉยตัÊงแต่ 

17.70 ถึง 45.44 มาตรฐานการเรียนรู ้ว 2.1 มีคะแนนเฉลีÉยสงูสดุทีÉ 45.44 ซึÉงแสดงถึงความสาํเร็จในการเรียนรู ้

ดา้นนี Ê ขณะทีÉมาตรฐาน ว 2.2 มีคะแนนเฉลีÉยตํÉาสดุทีÉ 17.70 

ในปี 2565 คะแนนเฉลีÉยในมาตรฐานการเรียนรู ้ว 1.1 มีการเพิÉมขึ Êนอย่างมีนยัสาํคญัจาก 32.49 ในปี 

2564 เป็น 64.21 ในปี 2565 ซึÉงแสดงถึงการพฒันาทีÉดีในดา้นนี Ê อย่างไรก็ตาม คะแนนเฉลีÉยในมาตรฐาน ว 1.3 

และ ว 2.1 กลบัลดลงจากปี 2564 ซึÉงอาจบ่งบอกถึงความทา้ทายในการรกัษาความสาํเร็จทางการเรียนรูใ้น

มาตรฐานเหล่านี Ê 

ในปี 2566 แนวโนม้คะแนนเฉลีÉยในมาตรฐาน ว 1.1 ลดลงจาก 64.21 ในปี 2565 เป็น 41.71 แสดงถึง

ความผนัผวนในการเรียนรู ้ขณะทีÉมาตรฐาน ว 4.2 มีการเพิÉมขึ Êนจาก 25.64 ในปี 2565 เป็น 51.06 ในปี 2566 

ซึÉงเป็นค่าทีÉสงูทีÉสดุในช่วงเวลาทีÉศึกษา บ่งบอกถึงความกา้วหนา้ในดา้นนีÊ 

 

กลุ่มสาระการเรียนรู้ภาษาต่างประเทศ (ภาษาอังกฤษ) 

 

ปี ต 1.1 (Mean) ต 1.2 (Mean) ต 1.3 (Mean) ต 2.1 (Mean) ต 2.2 (Mean) 

2564 29.13 30.88 26.1 31.5 30.3 

2565 30.79 29.67 24.31 40.09 26.78 

2566 29.66 27.86 29.24 40.62 28.42 
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แนวโนม้และความทา้ทายในการพฒันาคณุภาพการศกึษา: การวิเคราะหผ์ลการทดสอบระดบัชาติขัÊนพื Êนฐาน 

 ระดบัชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ Ş และชัÊนมธัยมศกึษาปีทีÉ ś ระหว่างปีการศกึษา 2564-2566 กรณีจังหวดัเชียงใหม่  

สาํนกังานศกึษาธิการจงัหวดัเชียงใหม่ ŚŝŞş 

จากตาราง พบว่า แนวโนม้คะแนนเฉลีÉยในวิชาภาษาองักฤษระดับมธัยมศึกษาปีทีÉ 3 จาํแนกตามปีและ

มาตรฐานการเรียนรู ้พบว่า: 

ในปี 2564 คะแนนเฉลีÉยในแต่ละมาตรฐานการเรียนรูม้ีความหลากหลาย โดยมีคะแนนเฉลีÉยตัÊงแต่ 

26.10 ถึง 31.50 มาตรฐานการเรียนรู ้ต 2.1 มีคะแนนเฉลีÉยสงูสุดทีÉ 31.50 ซึÉงแสดงถึงความสาํเรจ็ในการเรียนรู ้

ดา้นนี Ê ขณะทีÉมาตรฐาน ต 1.3 มีคะแนนเฉลีÉยตํÉาสดุทีÉ 26.10 

ในปี 2565 คะแนนเฉลีÉยในมาตรฐานการเรียนรู ้ต 2.1 มีการเพิÉมขึ Êนอย่างมีนยัสาํคญัจาก 31.50 ในปี 

2564 เป็น 40.09 ในปี 2565 ซึÉงแสดงถึงการพฒันาทีÉดีในดา้นนี Ê อย่างไรก็ตาม คะแนนเฉลีÉยในมาตรฐาน ต 1.2 

และ ต 1.3 กลบัลดลงจากปี 2564 ซึÉงอาจบ่งบอกถึงความทา้ทายในการรกัษาความสาํเร็จทางการเรียนรูใ้น

มาตรฐานเหล่านี Ê 

ในปี 2566 แนวโนม้คะแนนเฉลีÉยในมาตรฐาน ต 2.1 ยังคงเพิÉมขึ Êนต่อเนืÉองจาก 40.09 ในปี 2565 เป็น 

40.62 ซึÉงแสดงถึงการพัฒนาทีÉสมํÉาเสมอในด้านนี Ê ในทางกลับกัน มาตรฐาน ต 1.2 มีคะแนนเฉลีÉยลดลง

ต่อเนืÉองจาก 30.88 ในปี 2564 เป็น 27.86 ในปี 2566 ซึÉงอาจบ่งชี Êถึงความท้าทายในการรกัษาผลสัมฤทธิÍ

ทางการเรียน 

 

เพืÉอใหม้ีความเขา้ใจมากยิÉงขึ Êน ผูว้ิจยัไดจ้ดัทาํกราฟเพืÉอแสดงแนวโนม้คะแนนเฉลีÉย O-NET ม.ś ทัÊง 4 

วิชา จาํแนกปีการศึกษา ไดร้ายละเอียดดงันี Ê 

 

กลุ่มสาระการเรียนรู้ภาษาไทย 
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แนวโนม้และความทา้ทายในการพฒันาคณุภาพการศกึษา: การวิเคราะหผ์ลการทดสอบระดบัชาติขัÊนพื Êนฐาน 

 ระดบัชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ Ş และชัÊนมธัยมศกึษาปีทีÉ ś ระหว่างปีการศกึษา 2564-2566 กรณีจังหวดัเชียงใหม่  

สาํนกังานศกึษาธิการจงัหวดัเชียงใหม่ ŚŝŞş 

จากกราฟสามารถแปลผลไดด้งันี Ê 

   - ท 1.1 (Mean): คะแนนเพิÉมขึ Êนอย่างต่อเนืÉองตลอดช่วงสามปี โดยมีคะแนนสงูสดุในปี 2566 

   - ท 2.1 (Mean): คะแนนเพิÉมขึ Êนในปี 2565 แต่ลดลงในปี 2566 อย่างมีนยัสาํคญั 

   - ท 3.1 (Mean): คะแนนลดลงในปี 2565 แต่ฟืÊนตวัและเพิÉมขึ Êนในปี 2566 

   - ท 4.1 (Mean): คะแนนมีความผนัผวนเล็กนอ้ย โดยเพิÉมขึ Êนเล็กนอ้ยในปี 2566 

   - ท 5.1 (Mean): คะแนนผันผวน โดยเพิÉมขึ Êนในปี 2565 และคงทีÉในปี 2566 

 

กลุ่มสาระการเรียนรู้คณิตศาสตร ์

 

 
 

จากกราฟสามารถแปลผลไดด้งันี Ê 

   - ค 1.1 (Mean): คะแนนเพิÉมขึ Êนอย่างต่อเนืÉองตลอดช่วงสามปี โดยมีการพฒันาชดัเจน 

   - ค 1.2 (Mean): คะแนนเพิÉมขึ Êนอย่างมีนยัสาํคญัในปี 2565 แต่ลดลงเล็กนอ้ยในปี 2566 

   - ค 1.3 (Mean): คะแนนเพิÉมขึ Êนเล็กนอ้ยตลอดช่วงสามปี โดยมีการพฒันาอย่างสมํÉาเสมอ 

   - ค 2.1 (Mean): คะแนนเพิÉมขึ Êนอย่างมากในปี 2565 แต่ลดลงอย่างมากในปี 2566 

   - ค 2.2 (Mean): คะแนนมีความผนัผวน โดยลดลงในปี 2565 และฟืÊนตวัเล็กนอ้ยในปี 2566 

   - ค 3.1 (Mean): คะแนนเพิÉมขึ Êนในปี 2565 แต่ลดลงเล็กนอ้ยในปี 2566 

   - ค 3.2 (Mean): คะแนนลดลงอย่างต่อเนืÉองตลอดช่วงสามปี โดยมีการลดลงชดัเจนในปี 2566 
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แนวโนม้และความทา้ทายในการพฒันาคณุภาพการศกึษา: การวิเคราะหผ์ลการทดสอบระดบัชาติขัÊนพื Êนฐาน 

 ระดบัชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ Ş และชัÊนมธัยมศกึษาปีทีÉ ś ระหว่างปีการศกึษา 2564-2566 กรณีจังหวดัเชียงใหม่  

สาํนกังานศกึษาธิการจงัหวดัเชียงใหม่ ŚŝŞş 

กลุ่มสาระการเรียนรู้วิทยาศาสตร ์

 

 
 

จากกราฟสามารถแปลผลไดด้งันี Ê 

   - ว 1.1 (Mean): คะแนนเพิÉมขึ Êนอย่างมีนยัสาํคญัในปี 2565 แต่ลดลงในปี 2566 

   - ว 1.2 (Mean): คะแนนลดลงอย่างต่อเนืÉองตลอดช่วงสามปี โดยมีคะแนนตํÉาสดุในปี 2566 

   - ว 1.3 (Mean): คะแนนลดลงในปี 2565 และเพิÉมขึ Êนเล็กนอ้ยในปี 2566 

   - ว 2.1 (Mean): คะแนนลดลงอย่างมากในปี 2566 หลงัจากทีÉมีการเพิÉมขึ Êนในปี 2564 

   - ว 2.2 (Mean): คะแนนเพิÉมขึ Êนอย่างมากในปี 2565 แต่ลดลงเล็กนอ้ยในปี 2566 

   - ว 2.3 (Mean): คะแนนลดลงอย่างต่อเนืÉองตลอดช่วงสามปี โดยมีคะแนนตํÉาสดุในปี 2566 

   - ว 3.1 (Mean): คะแนนเพิÉมขึ Êนในปี 2565 แต่ลดลงเล็กนอ้ยในปี 2566 

   - ว 3.2 (Mean): คะแนนเพิÉมขึ Êนอย่างมากในปี 2565 และลดลงเล็กนอ้ยในปี 2566 

   - ว 4.1 (Mean): คะแนนเพิÉมขึ Êนเล็กนอ้ยในปี 2565 และลดลงในปี 2566 

   - ว 4.2 (Mean): คะแนนมีความผนัผวน โดยเพิÉมขึ Êนอย่างมากในปี 2566 
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แนวโนม้และความทา้ทายในการพฒันาคณุภาพการศกึษา: การวิเคราะหผ์ลการทดสอบระดบัชาติขัÊนพื Êนฐาน 

 ระดบัชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ Ş และชัÊนมธัยมศกึษาปีทีÉ ś ระหว่างปีการศกึษา 2564-2566 กรณีจังหวดัเชียงใหม่  

สาํนกังานศกึษาธิการจงัหวดัเชียงใหม่ ŚŝŞş 

กลุ่มสาระการเรียนรู้ภาษาต่างประเทศ (ภาษาอังกฤษ) 

 

 
 

จากกราฟสามารถแปลผลไดด้งันี Ê 

   - ต 1.1 (Mean): คะแนนมีการเปลีÉยนแปลงเล็กนอ้ยตลอดช่วงสามปี โดยมีคะแนนตํÉาสดุในปี 2566 

   - ต 1.2 (Mean): คะแนนลดลงอย่างต่อเนืÉองตลอดช่วงสามปี โดยมีคะแนนตํÉาสดุในปี 2566 

   - ต 1.3 (Mean): คะแนนลดลงในปี 2565 และฟืÊนตวัเล็กนอ้ยในปี 2566 

   - ต 2.1 (Mean): คะแนนเพิÉมขึ Êนอย่างมีนยัสาํคญัในปี 2565 และคงทีÉในปี 2566 

   - ต 2.2 (Mean): คะแนนลดลงในปี 2565 แต่ฟืÊนตวัเล็กนอ้ยในปี 2566 

 

จากกราฟสามารถแปลผลระหว่างวิชาไดด้งันีÊ 

แนวโน้ม (Trends): วิชาภาษาไทยและวิชาคณิตศาสตรม์ีแนวโน้มทีÉเพิÉมขึ Êนในหลายมาตรฐานการ

เรียนรู ้โดยเฉพาะในวิชาภาษาไทยทีÉมีการพัฒนาชดัเจนในปี 2566 ขณะทีÉวิชาวิทยาศาสตรแ์ละภาษาอังกฤษ

แสดงผลลพัธท์ีÉผสมผสาน โดยมีบางมาตรฐานทีÉลดลงอย่างมาก 

ความผนัผวน (Fluctuations): วิชาวิทยาศาสตรแ์สดงความผนัผวนอย่างมากในคะแนน บางมาตรฐาน

มีการเพิÉมขึ Êนหรือลดลงอย่างมากระหว่างปี 2564 ถึง 2566 ขณะทีÉวิชาภาษาอังกฤษมีแนวโนม้ลดลงในบาง

มาตรฐาน 

การพฒันา (Development): วิชาภาษาไทยแสดงใหเ้ห็นการพฒันาอย่างสมํÉาเสมอในหลายมาตรฐาน

การเรียนรู ้โดยเฉพาะในปี 2566 ซึÉงแสดงถึงการพฒันาคณุภาพการเรียนการสอนอย่างชดัเจน 
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แนวโนม้และความทา้ทายในการพฒันาคณุภาพการศกึษา: การวิเคราะหผ์ลการทดสอบระดบัชาติขัÊนพื Êนฐาน 

 ระดบัชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ Ş และชัÊนมธัยมศกึษาปีทีÉ ś ระหว่างปีการศกึษา 2564-2566 กรณีจังหวดัเชียงใหม่  

สาํนกังานศกึษาธิการจงัหวดัเชียงใหม่ ŚŝŞş 

การวิเคราะหน์ี Êชี Êใหเ้ห็นถึงความแตกต่างในผลการเรียนของวิชาต่าง ๆ ตามเวลา โดยวิชาภาษาไทย

และคณิตศาสตรม์ีแนวโนม้ทีÉดีขึ Êน ขณะทีÉวิชาวิทยาศาสตรแ์ละภาษาองักฤษอาจตอ้งการการพฒันาเพิÉมเติมใน

บางมาตรฐานการเรียนรู ้

 

ตอนทีÉ Ś ผลการวิเคราะหม์าตรฐานการเรียนรู้ทีÉควรได้รับการพัฒนาในวิชาภาษาไทย คณิตศาสตร ์

วิทยาศาสตร ์และภาษาอังกฤษของนักเรียนระดับชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ 6 และมัธยมศึกษาปีทีÉ 3 ใน

จังหวัดเชียงใหม่ 

 

Ś.ř มาตรฐานการเรียนรู้ทีÉมีผลการพัฒนาทีÉดี และมาตรฐานการเรียนรู้ทีÉควรพัฒนาระดับชัÊน

ประถมศึกษาปีทีÉ 6 

 

กลุ่มสาระการเรียนรู้ภาษาไทย 

จากการวิเคราะห์คะแนนเฉลีÉยของมาตรฐานการเรียนรู ้ในวิชาภาษาไทยของนักเรียนในจังหวัด

เชียงใหม่ ปีการศกึษา 2564-2566 เทียบกบัค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ มีขอ้สรุปดงันี Ê: 

มาตรฐานการเรียนรู้ทีÉมีผลการพัฒนาทีÉดี 3 ลาํดับ: 

1. ท 3.1 (Mean) 

   - คะแนนเฉลีÉย: 68.67 

   - เทียบกบัระดบัประเทศ: ใกลเ้คียงกบัค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ (70.09) 

   - เหตผุล: มาตรฐานนี Êแสดงใหเ้ห็นถึงการรกัษาผลสมัฤทธิÍทางการเรียนทีÉดี แมจ้ะตํÉากว่าค่าเฉลีÉย

ระดบัประเทศเล็กนอ้ย แต่ยงัคงแสดงถึงความสาํเรจ็ในมาตรฐานนี Ê 

2. ท 2.1 (Mean) 

   - คะแนนเฉลีÉย: 59.46 

   - เทียบกบัระดบัประเทศ: ใกลเ้คียงกบัค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ (60.44) 

   - เหตผุล: คะแนนเฉลีÉยใกลเ้คียงกบัระดบัประเทศ แสดงถึงความสามารถทางการเรียนรูท้ีÉสอดคลอ้ง

กบัมาตรฐานระดบัประเทศ 

3. ท 1.1 (Mean) 

   - คะแนนเฉลีÉย: 53.85 

   - เทียบกบัระดบัประเทศ: ตํÉากว่าค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ (54.71) 
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แนวโนม้และความทา้ทายในการพฒันาคณุภาพการศกึษา: การวิเคราะหผ์ลการทดสอบระดบัชาติขัÊนพื Êนฐาน 

 ระดบัชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ Ş และชัÊนมธัยมศกึษาปีทีÉ ś ระหว่างปีการศกึษา 2564-2566 กรณีจังหวดัเชียงใหม่  

สาํนกังานศกึษาธิการจงัหวดัเชียงใหม่ ŚŝŞş 

   - เหตผุล: แมจ้ะตํÉากว่าค่าเฉลีÉยระดบัประเทศเล็กนอ้ย แต่ก็ยงัแสดงถึงการพฒันาทีÉดีเมืÉอเทียบกบั

มาตรฐานอืÉน 

 

มาตรฐานการเรียนรู้ทีÉควรเร่งการพัฒนา 3 ลาํดับ: 

1. ท 4.1 (Mean) 

   - คะแนนเฉลีÉย: 39.25 

   - เทียบกบัระดบัประเทศ: ตํÉากว่าค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ (41.25) 

   - เหตผุล: คะแนนตํÉากว่าค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ แสดงถึงความจาํเป็นในการพฒันาทกัษะการเรียนรู ้

ในมาตรฐานนี Ê 

2. ท 5.1 (Mean) 

   - คะแนนเฉลีÉย: 45.35 

   - เทียบกบัระดบัประเทศ: ใกลเ้คียงกบัค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ (45.78) 

   - เหตผุล: แมค้ะแนนเฉลีÉยจะใกลเ้คียงกับระดบัประเทศ แต่ยงัมีช่องว่างสาํหรบัการพฒันาเพิÉมเติม 

3. ท 1.1 (Mean) 

   - คะแนนเฉลีÉย: 53.85 

   - เทียบกบัระดบัประเทศ: ตํÉากว่าค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ (54.71) 

   - เหตผุล: แมว้่ามาตรฐานนี Êจะมีคะแนนสงู แต่ยงัคงตํÉากว่าค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ ดงันัÊนควรมีการ

พฒันาต่อไปเพืÉอเพิÉมคะแนนใหส้งูขึ Êน 

 

กลุ่มสาระการเรียนรู้คณิตศาสตร ์

จากการวิเคราะห์คะแนนเฉลีÉยของมาตรฐานการเรียนรูใ้นวิชาคณิตศาสตรข์องนักเรียนในจังหวัด

เชียงใหม่ ปีการศกึษา 2564-2566 เทียบกบัค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ มีขอ้สรุปดงันี Ê: 

มาตรฐานการเรียนรู้ทีÉมีผลการพัฒนาทีÉดี 3 ลาํดับ: 

1. ค 1.2 (Mean) 

   - คะแนนเฉลีÉย: 43.53 

   - เทียบกบัระดบัประเทศ: ใกลเ้คียงกบัค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ (44.71) 

   - เหตผุล: แมค้ะแนนจะตํÉากว่าระดบัประเทศเล็กนอ้ย แต่มาตรฐานนี Êแสดงใหเ้ห็นถึงการรกัษา

ผลสมัฤทธิÍทางการเรียนอย่างต่อเนืÉองและใกลเ้คียงกบัมาตรฐานระดบัประเทศ 
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แนวโนม้และความทา้ทายในการพฒันาคณุภาพการศกึษา: การวิเคราะหผ์ลการทดสอบระดบัชาติขัÊนพื Êนฐาน 

 ระดบัชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ Ş และชัÊนมธัยมศกึษาปีทีÉ ś ระหว่างปีการศกึษา 2564-2566 กรณีจังหวดัเชียงใหม่  

สาํนกังานศกึษาธิการจงัหวดัเชียงใหม่ ŚŝŞş 

2. ค 1.1 (Mean) 

   - คะแนนเฉลีÉย: 27.67 

   - เทียบกบัระดบัประเทศ: ตํÉากว่าค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ (30.00) 

   - เหตผุล: คะแนนเฉลีÉยใกลเ้คียงกบัระดบัประเทศ แสดงถึงความพยายามในการรกัษาความสามารถ

ทางการเรียนทีÉสอดคลอ้งกับมาตรฐานประเทศ 

3. ค 2.1 (Mean) 

   - คะแนนเฉลีÉย: 33.08 

   - เทียบกบัระดบัประเทศ: ใกลเ้คียงกบัค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ (34.55) 

   - เหตผุล: แมจ้ะตํÉากว่าค่าเฉลีÉยระดบัประเทศเล็กนอ้ย แต่มาตรฐานนี ÊยงัคงแสดงถึงความสามารถทีÉ

สอดคลอ้งกับมาตรฐานระดบัประเทศ 

 

มาตรฐานการเรียนรู้ทีÉควรเร่งการพัฒนา 3 ลาํดับ: 

1. ค 3.1 (Mean) 

   - คะแนนเฉลีÉย: 22.74 

   - เทียบกบัระดบัประเทศ: ตํÉากว่าค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ (24.95) 

   - เหตผุล: ควรมีการพฒันาทกัษะการเรียนรูใ้นมาตรฐานนี ÊเพิÉมเติม เนืÉองจากคะแนนเฉลีÉยตํÉากว่า

ระดบัประเทศ ซึÉงแสดงถึงความทา้ทายในการรกัษาความสามารถในดา้นนี Ê 

2. ค 2.2 (Mean) 

   - คะแนนเฉลีÉย: 25.55 

   - เทียบกบัระดบัประเทศ: ตํÉากว่าค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ (27.55) 

   - เหตผุล: แมจ้ะใกลเ้คียงกับระดบัประเทศ แต่มาตรฐานนี Êยงัคงตอ้งการการพฒันาเพืÉอใหค้ะแนน

สงูขึ Êน 

3. ค 1.1 (Mean) 

   - คะแนนเฉลีÉย: 27.67 

   - เทียบกบัระดบัประเทศ: ตํÉากว่าค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ (30.00) 

   - เหตผุล: แมจ้ะมีการพฒันา แต่ยงัคงตํÉากว่าค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ จึงควรมีการเรง่การพฒันาใน

ดา้นนี Êต่อไป 
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แนวโนม้และความทา้ทายในการพฒันาคณุภาพการศกึษา: การวิเคราะหผ์ลการทดสอบระดบัชาติขัÊนพื Êนฐาน 

 ระดบัชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ Ş และชัÊนมธัยมศกึษาปีทีÉ ś ระหว่างปีการศกึษา 2564-2566 กรณีจังหวดัเชียงใหม่  

สาํนกังานศกึษาธิการจงัหวดัเชียงใหม่ ŚŝŞş 

กลุ่มสาระการเรียนรู้วิทยาศาสตร ์

จากการวิเคราะห์คะแนนเฉลีÉยของมาตรฐานการเรียนรูใ้นวิชาวิทยาศาสตรข์องนักเรียนในจังหวัด

เชียงใหม่ ปีการศกึษา 2564-2566 เทียบกบัค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ มีขอ้สรุปดงันี Ê: 

มาตรฐานการเรียนรู้ทีÉมีผลการพัฒนาทีÉดี 3 ลาํดับ: 

1. ว 1.1 (Mean) 

   - คะแนนเฉลีÉย: 39.83 

   - เทียบกบัระดบัประเทศ: ใกลเ้คียงกบัค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ (39.97) 

   - เหตผุล: มาตรฐานนี Êแสดงใหเ้ห็นถึงการรกัษาผลสมัฤทธิÍทางการเรียนทีÉดี ซึÉงใกลเ้คียงกบัค่าเฉลีÉย

ระดบัประเทศอย่างมาก 

2. ว 2.1 (Mean) 

   - คะแนนเฉลีÉย: 42.72 

   - เทียบกบัระดบัประเทศ: ใกลเ้คียงกบัค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ (44.43) 

   - เหตผุล: คะแนนเฉลีÉยในมาตรฐานนี Êใกลเ้คียงกบัระดบัประเทศ ซึÉงแสดงถึงความสามารถทางการ

เรียนรูท้ีÉสอดคลอ้งกบัมาตรฐานระดับประเทศ 

3. ว 3.1 (Mean) 

   - คะแนนเฉลีÉย: 37.71 

   - เทียบกบัระดบัประเทศ: ใกลเ้คียงกบัค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ (38.29) 

   - เหตผุล: แมว้่าคะแนนจะตํÉากว่าระดบัประเทศเล็กนอ้ย แต่มาตรฐานนี Êยงัคงแสดงถึงความสาํเรจ็ใน

การเรียนรูที้Éสอดคลอ้งกบัมาตรฐานระดบัประเทศ 

 

มาตรฐานการเรียนรู้ทีÉควรเร่งการพัฒนา 3 ลาํดับ: 

1. ว 1.3 (Mean) 

   - คะแนนเฉลีÉย: 31.29 

   - เทียบกบัระดบัประเทศ: ตํÉากว่าค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ (32.43) 

   - เหตผุล: ควรมีการพฒันาทกัษะการเรียนรูใ้นมาตรฐานนี ÊเพิÉมเติม เนืÉองจากคะแนนเฉลีÉยตํÉากว่า

ระดบัประเทศ แสดงถึงความทา้ทายในการรกัษาความสามารถในดา้นนี Ê 

2. ว 2.2 (Mean) 

   - คะแนนเฉลีÉย: 28.51 
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แนวโนม้และความทา้ทายในการพฒันาคณุภาพการศกึษา: การวิเคราะหผ์ลการทดสอบระดบัชาติขัÊนพื Êนฐาน 

 ระดบัชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ Ş และชัÊนมธัยมศกึษาปีทีÉ ś ระหว่างปีการศกึษา 2564-2566 กรณีจังหวดัเชียงใหม่  

สาํนกังานศกึษาธิการจงัหวดัเชียงใหม่ ŚŝŞş 

   - เทียบกบัระดบัประเทศ: ตํÉากว่าค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ (29.97) 

   - เหตผุล: คะแนนตํÉากว่าระดบัประเทศ แสดงถึงความจาํเป็นในการพฒันาทกัษะการเรียนรูใ้น

มาตรฐานนี Ê 

3. ว 2.3 (Mean) 

   - คะแนนเฉลีÉย: 38.26 

   - เทียบกบัระดบัประเทศ: ตํÉากว่าค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ (41.19) 

   - เหตผุล: มาตรฐานนี ÊมีคะแนนตํÉากว่าระดบัประเทศ แมจ้ะมีความใกลเ้คียง แต่ยงัควรมีการพฒันา

เพิÉมเติมเพืÉอใหผ้ลการเรียนอยู่ในระดบัทีÉสงูขึ Êน 

 

กลุ่มสาระการเรียนรู้ภาษาต่างประเทศ (ภาษาอังกฤษ) 

จากการวิเคราะห์คะแนนเฉลีÉยของมาตรฐานการเรียนรูใ้นวิชาภาษาอังกฤษของนักเรียนในจังหวัด

เชียงใหม่ ปีการศกึษา 2564-2566 เทียบกบัค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ มีขอ้สรุปดงันี Ê: 

มาตรฐานการเรียนรู้ทีÉมีผลการพัฒนาทีÉดี 3 ลาํดับ: 

1. ต 2.1 (Mean) 

   - คะแนนเฉลีÉย: 48.62 

   - เทียบกบัระดบัประเทศ: แมจ้ะตํÉากว่าค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ (55.03) แต่ยงัคงเป็นมาตรฐานทีÉมี

คะแนนสงูทีÉสดุเมืÉอเทียบกบัมาตรฐานอืÉนในพื ÊนทีÉ 

   - เหตผุล: มาตรฐานนี Êแสดงใหเ้ห็นถึงความสามารถทางการเรียนรูท้ีÉดีและการพฒันาทีÉยัÉงยนื แมจ้ะ

ยงัตํÉากว่าค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ แต่ก็ถือว่ามีความสามารถในการเรียนรูท้ีÉสงู 

2. ต 1.1 (Mean) 

   - คะแนนเฉลีÉย: 31.96 

   - เทียบกบัระดบัประเทศ: ตํÉากว่าค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ (36.15) 

   - เหตผุล: แมจ้ะตํÉากว่าค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ แต่มีการพฒันาทีÉดีในมาตรฐานนี ÊเมืÉอเทียบกบั

มาตรฐานอืÉน ๆ 

3. ต 1.2 (Mean) 

   - คะแนนเฉลีÉย: 34.82 

   - เทียบกบัระดบัประเทศ: ตํÉากว่าค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ (38.66) 

   - เหตผุล: คะแนนใกลเ้คียงกบัค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ แสดงถึงการพฒันาทีÉดีในมาตรฐานนี Ê 
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แนวโนม้และความทา้ทายในการพฒันาคณุภาพการศกึษา: การวิเคราะหผ์ลการทดสอบระดบัชาติขัÊนพื Êนฐาน 

 ระดบัชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ Ş และชัÊนมธัยมศกึษาปีทีÉ ś ระหว่างปีการศกึษา 2564-2566 กรณีจังหวดัเชียงใหม่  

สาํนกังานศกึษาธิการจงัหวดัเชียงใหม่ ŚŝŞş 

มาตรฐานการเรียนรู้ทีÉควรเร่งการพัฒนา 3 ลาํดับ: 

1. ต 4.1 (Mean) 

   - คะแนนเฉลีÉย: 31.21 

   - เทียบกบัระดบัประเทศ: ตํÉากว่าค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ (34.67) 

   - เหตผุล: มาตรฐานนี ÊมีคะแนนตํÉากว่าค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ แสดงถึงความจาํเป็นในการพฒันา

ทกัษะการเรียนรูเ้พิÉมเติม 

2. ต 2.2 (Mean) 

   - คะแนนเฉลีÉย: 32.40 

   - เทียบกบัระดบัประเทศ: ตํÉากว่าค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ (36.25) 

   - เหตผุล: แมจ้ะไม่ตํÉามาก แต่มาตรฐานนี Êยงัคงตอ้งการการพฒันาเพืÉอใหไ้ดผ้ลการเรียนรูท้ีÉดียิÉงขึ Êน 

3. ต 1.3 (Mean) 

   - คะแนนเฉลีÉย: 33.63 

   - เทียบกบัระดบัประเทศ: ตํÉากว่าค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ (37.17) 

   - เหตผุล: มาตรฐานนี Êแสดงถึงความจาํเป็นในการพฒันาทกัษะการเรียนรูเ้พิÉมเติม เนืÉองจากคะแนน

ตํÉากว่าค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ 
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แนวโนม้และความทา้ทายในการพฒันาคณุภาพการศกึษา: การวิเคราะหผ์ลการทดสอบระดบัชาติขัÊนพื Êนฐาน 

 ระดบัชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ Ş และชัÊนมธัยมศกึษาปีทีÉ ś ระหว่างปีการศกึษา 2564-2566 กรณีจังหวดัเชียงใหม่  

สาํนกังานศกึษาธิการจงัหวดัเชียงใหม่ ŚŝŞş 

Ś.Ś มาตรฐานการเรียนรู้ทีÉมีผลการพัฒนาทีÉดี และมาตรฐานการเรียนรู้ทีÉควรพัฒนาระดับชัÊน

มัธยมศึกษาปีทีÉ ś 

 

กลุ่มสาระการเรียนรู้ภาษาไทย 

จากการวิเคราะหค์ะแนนเฉลีÉยของมาตรฐานการเรียนรูใ้นวิชาภาษาไทยระดับมัธยมศึกษาปีทีÉ 3 ของ

นกัเรียนในจงัหวดัเชียงใหม่ ปีการศกึษา 2564-2566 เทียบกบัค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ มีขอ้สรุปดงันี Ê: 

มาตรฐานการเรียนรู้ทีÉมีผลการพัฒนาทีÉดี 3 ลาํดับ: 

1. ท 1.1 (Mean) 

   - คะแนนเฉลีÉย: 57.38 

   - เทียบกบัระดบัประเทศ: ใกลเ้คียงกบัค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ (58.04) 

       - เหตผุล: มาตรฐานนี Êแสดงใหเ้ห็นถึงการรกัษาผลสมัฤทธิÍทางการเรียนทีÉดี ซึÉงใกลเ้คียงกบัค่าเฉลีÉย

ระดบัประเทศอย่างมาก 

2. ท 3.1 (Mean) 

   - คะแนนเฉลีÉย: 67.89 

   - เทียบกบัระดบัประเทศ: ใกลเ้คียงกบัค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ (68.75) 

   - เหตผุล: มาตรฐานนี ÊมีการพฒันาทีÉดีและมีคะแนนสงูเกือบเท่ากบัค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ แสดงถึง

ความสามารถทางการเรียนรูท้ีÉดี 

3. ท 5.1 (Mean) 

   - คะแนนเฉลีÉย: 55.45 

   - เทียบกบัระดบัประเทศ: ใกลเ้คียงกบัค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ (55.09) 

   - เหตผุล: คะแนนในมาตรฐานนี Êใกลเ้คียงกบัค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ แสดงถึงความสมํÉาเสมอในการ

พฒันาทกัษะการเรียนรู ้

 

มาตรฐานการเรียนรู้ทีÉควรเร่งการพัฒนา 3 ลาํดับ: 

1. ท 2.1 (Mean) 

   - คะแนนเฉลีÉย: 47.76 

   - เทียบกบัระดบัประเทศ: ตํÉากว่าค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ (48.24) 

   - เหตผุล: แมจ้ะใกลเ้คียงกับค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ แต่ยงัคงตอ้งการการพฒันาเพิÉมเติมเพืÉอใหไ้ดผ้ล

การเรียนทีÉดีขึ Êน 
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แนวโนม้และความทา้ทายในการพฒันาคณุภาพการศกึษา: การวิเคราะหผ์ลการทดสอบระดบัชาติขัÊนพื Êนฐาน 

 ระดบัชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ Ş และชัÊนมธัยมศกึษาปีทีÉ ś ระหว่างปีการศกึษา 2564-2566 กรณีจังหวดัเชียงใหม่  

สาํนกังานศกึษาธิการจงัหวดัเชียงใหม่ ŚŝŞş 

2. ท 4.1 (Mean) 

   - คะแนนเฉลีÉย: 40.91 

   - เทียบกบัระดบัประเทศ: ใกลเ้คียงกบัค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ (40.90) 

   - เหตผุล: คะแนนเฉลีÉยในมาตรฐานนี Êใกลเ้คียงกบัค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ แต่ยงัมีพื ÊนทีÉในการพฒันา

ทกัษะเพิÉมเติม 

3. ท 5.1 (Mean) 

   - คะแนนเฉลีÉย: 55.45 

   - เทียบกบัระดบัประเทศ: แมว้่าจะอยู่ในระดับทีÉดี แต่ยงัควรไดร้บัการพฒันาเพิÉมเติมเพืÉอรกัษาผล

การเรียนใหค้งทีÉและยัÉงยืน 

 

กลุ่มสาระการเรียนรู้คณิตศาสตร ์

จากการวิเคราะหค์ะแนนเฉลีÉยของมาตรฐานการเรียนรูใ้นวิชาคณิตศาสตรร์ะดบัมธัยมศกึษาปีทีÉ 3 ของ

นกัเรียนในจงัหวดัเชียงใหม่ ปีการศกึษา 2564-2566 เทียบกบัค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ มีขอ้สรุปดงันี Ê: 

มาตรฐานการเรียนรู้ทีÉมีผลการพัฒนาทีÉดี 3 ลาํดับ: 

1. ค 3.2 (Mean) 

   - คะแนนเฉลีÉย: 26.30 

   - เทียบกบัระดบัประเทศ: ใกลเ้คียงกบัค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ (26.93) 

   - เหตผุล: มาตรฐานนี ÊแสดงถึงการรกัษาผลสมัฤทธิÍทางการเรียนทีÉดี ซึÉงใกลเ้คียงกบัค่าเฉลีÉย

ระดบัประเทศ 

2. ค 1.2 (Mean) 

   - คะแนนเฉลีÉย: 26.65 

   - เทียบกบัระดบัประเทศ: ใกลเ้คียงกบัค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ (27.40) 

   - เหตผุล: คะแนนเฉลีÉยในมาตรฐานนี Êอยู่ในระดับใกลเ้คียงกบัค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ แสดงถึงการ

พฒันาทีÉดีและสมํÉาเสมอ 

3. ค 2.1 (Mean) 

   - คะแนนเฉลีÉย: 24.48 

   - เทียบกบัระดบัประเทศ: ใกลเ้คียงกบัค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ (25.11) 
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แนวโนม้และความทา้ทายในการพฒันาคณุภาพการศกึษา: การวิเคราะหผ์ลการทดสอบระดบัชาติขัÊนพื Êนฐาน 

 ระดบัชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ Ş และชัÊนมธัยมศกึษาปีทีÉ ś ระหว่างปีการศกึษา 2564-2566 กรณีจังหวดัเชียงใหม่  

สาํนกังานศกึษาธิการจงัหวดัเชียงใหม่ ŚŝŞş 

   - เหตผุล: แมว้่าคะแนนเฉลีÉยจะตํÉากว่าระดบัประเทศเล็กนอ้ย แต่ก็แสดงถึงการพัฒนาทีÉดีเมืÉอเทียบ

กบัมาตรฐานอืÉน ๆ 

 

มาตรฐานการเรียนรู้ทีÉควรเร่งการพัฒนา 3 ลาํดับ: 

1. ค 3.1 (Mean) 

   - คะแนนเฉลีÉย: 16.15 

   - เทียบกบัระดบัประเทศ: ตํÉากว่าค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ (18.92) 

   - เหตผุล: ควรมีการพฒันาทกัษะการเรียนรูใ้นมาตรฐานนี ÊเพิÉมเติม เนืÉองจากคะแนนเฉลีÉยตํÉากว่า

ระดบัประเทศ แสดงถึงความทา้ทายในการรกัษาความสามารถในดา้นนี Ê 

2. ค 2.2 (Mean) 

   - คะแนนเฉลีÉย: 20.97 

   - เทียบกบัระดบัประเทศ: ตํÉากว่าค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ (22.52) 

   - เหตผุล: แมว้่าคะแนนจะใกลเ้คียงกบัระดบัประเทศ แต่มาตรฐานนี Êยงัคงตอ้งการการพฒันาเพืÉอให้

ไดผ้ลการเรียนทีÉดียิÉงขึ Êน 

3. ค 1.3 (Mean) 

   - คะแนนเฉลีÉย: 27.75 

   - เทียบกบัระดบัประเทศ: ตํÉากว่าค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ (30.52) 

   - เหตผุล: มาตรฐานนี Êแสดงถึงความจาํเป็นในการพฒันาทกัษะการเรียนรูเ้พิÉมเติม เนืÉองจากคะแนน

ตํÉากว่าค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ 

 

กลุ่มสาระการเรียนรู้วิทยาศาสตร ์

จากการวิเคราะหค์ะแนนเฉลีÉยของมาตรฐานการเรียนรูใ้นวิชาวิทยาศาสตรร์ะดับมัธยมศึกษาปีทีÉ 3 

ของนกัเรียนในจงัหวดัเชียงใหม่ ปีการศกึษา 2564-2566 เทียบกบัค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ มีขอ้สรุปดงันี Ê: 

มาตรฐานการเรียนรู้ทีÉมีผลการพัฒนาทีÉดี 3 ลาํดับ: 

1. ว 4.2 (Mean) 

   - คะแนนเฉลีÉย: 38.71 

   - เทียบกบัระดบัประเทศ: สงูกว่าค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ (38.52) 
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แนวโนม้และความทา้ทายในการพฒันาคณุภาพการศกึษา: การวิเคราะหผ์ลการทดสอบระดบัชาติขัÊนพื Êนฐาน 

 ระดบัชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ Ş และชัÊนมธัยมศกึษาปีทีÉ ś ระหว่างปีการศกึษา 2564-2566 กรณีจังหวดัเชียงใหม่  

สาํนกังานศกึษาธิการจงัหวดัเชียงใหม่ ŚŝŞş 

   - เหตผุล: มาตรฐานนี Êแสดงใหเ้ห็นถึงการพฒันาทีÉดีและมีคะแนนสงูกว่าค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ

เล็กนอ้ย 

2. ว 3.2 (Mean) 

   - คะแนนเฉลีÉย: 36.64 

   - เทียบกบัระดบัประเทศ: ใกลเ้คียงกบัค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ (36.57) 

   - เหตผุล: คะแนนเฉลีÉยในมาตรฐานนี Êใกลเ้คียงกบัค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ แสดงถึงการพฒันาทีÉดีและ

สมํÉาเสมอ 

3. ว 1.1 (Mean) 

   - คะแนนเฉลีÉย: 46.14 

   - เทียบกบัระดบัประเทศ: ตํÉากว่าค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ (47.56) เล็กนอ้ย 

   - เหตผุล: แมจ้ะตํÉากว่าค่าเฉลีÉยระดบัประเทศเล็กนอ้ย แต่มาตรฐานนี ÊยงัคงแสดงถึงการพฒันาทีÉดี

เมืÉอเทียบกบัมาตรฐานอืÉน ๆ 

 

มาตรฐานการเรียนรู้ทีÉควรเร่งการพัฒนา 3 ลาํดับ: 

1. ว 4.1 (Mean) 

   - คะแนนเฉลีÉย: 28.23 

   - เทียบกบัระดบัประเทศ: ตํÉากว่าค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ (29.77) 

   - เหตผุล: มาตรฐานนี Êแสดงถึงความจาํเป็นในการพฒันาทกัษะการเรียนรูเ้พิÉมเติม เนืÉองจากคะแนน

เฉลีÉยตํÉากว่าระดบัประเทศ 

2. ว 2.2 (Mean) 

   - คะแนนเฉลีÉย: 27.26 

   - เทียบกบัระดบัประเทศ: ตํÉากว่าค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ (28.33) 

   - เหตผุล: แมว้่าคะแนนจะใกลเ้คียงกบัระดบัประเทศ แต่มาตรฐานนี Êยงัคงตอ้งการการพฒันา

เพิÉมเติมเพืÉอใหไ้ดผ้ลการเรียนทีÉดียิÉงขึ Êน 

3. ว 3.1 (Mean) 

   - คะแนนเฉลีÉย: 29.20 

   - เทียบกบัระดบัประเทศ: ตํÉากว่าค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ (30.12) 
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แนวโนม้และความทา้ทายในการพฒันาคณุภาพการศกึษา: การวิเคราะหผ์ลการทดสอบระดบัชาติขัÊนพื Êนฐาน 

 ระดบัชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ Ş และชัÊนมธัยมศกึษาปีทีÉ ś ระหว่างปีการศกึษา 2564-2566 กรณีจังหวดัเชียงใหม่  

สาํนกังานศกึษาธิการจงัหวดัเชียงใหม่ ŚŝŞş 

   - เหตผุล: มาตรฐานนี Êแสดงถึงความจาํเป็นในการพฒันาทกัษะการเรียนรูเ้พิÉมเติม เนืÉองจากคะแนน

ตํÉากว่าค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ 

 

กลุ่มสาระการเรียนรู้ภาษาต่างประเทศ (ภาษาอังกฤษ) 

จากการวิเคราะหค์ะแนนเฉลีÉยของมาตรฐานการเรียนรูใ้นวิชาภาษาอังกฤษระดับมัธยมศึกษาปีทีÉ 3 

ของนกัเรียนในจงัหวดัเชียงใหม่ ปีการศกึษา 2564-2566 เทียบกบัค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ มีขอ้สรุปดงันี Ê: 

มาตรฐานการเรียนรู้ทีÉมีผลการพัฒนาทีÉดี 3 ลาํดับ: 

1. ต 2.1 (Mean) 

   - คะแนนเฉลีÉย: 37.40 

   - เทียบกบัระดบัประเทศ: ใกลเ้คียงกบัค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ (40.09) 

   - เหตผุล: แมจ้ะตํÉากว่าค่าเฉลีÉยระดบัประเทศเล็กนอ้ย แต่มาตรฐานนี ÊยงัคงแสดงถึงการพฒันาทีÉดี

และสมํÉาเสมอในระดับทีÉใกลเ้คียงกบัค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ 

2. ต 1.1 (Mean) 

   - คะแนนเฉลีÉย: 29.86 

   - เทียบกบัระดบัประเทศ: ตํÉากว่าค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ (32.27) 

   - เหตผุล: แมจ้ะตํÉากว่าค่าเฉลีÉยระดบัประเทศเล็กนอ้ย แต่มีการพฒันาทีÉดีเมืÉอเทียบกบัมาตรฐาน  

อืÉน ๆ ในพื ÊนทีÉ 

3. ต 1.2 (Mean) 

   - คะแนนเฉลีÉย: 29.47 

   - เทียบกบัระดบัประเทศ: ตํÉากว่าค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ (32.51) 

   - เหตผุล: คะแนนใกลเ้คียงกบัค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ แสดงถึงการพฒันาทีÉดีในมาตรฐานนี Ê 

 

มาตรฐานการเรียนรู้ทีÉควรเร่งการพัฒนา 3 ลาํดับ: 

1. ต 1.3 (Mean) 

   - คะแนนเฉลีÉย: 26.55 

   - เทียบกบัระดบัประเทศ: ตํÉากว่าค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ (27.96) 

   - เหตผุล: ควรมีการพฒันาทกัษะการเรียนรูใ้นมาตรฐานนี ÊเพิÉมเติม เนืÉองจากคะแนนเฉลีÉยตํÉากว่า

ระดบัประเทศ แสดงถึงความทา้ทายในการรกัษาความสามารถในดา้นนี Ê 
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แนวโนม้และความทา้ทายในการพฒันาคณุภาพการศกึษา: การวิเคราะหผ์ลการทดสอบระดบัชาติขัÊนพื Êนฐาน 

 ระดบัชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ Ş และชัÊนมธัยมศกึษาปีทีÉ ś ระหว่างปีการศกึษา 2564-2566 กรณีจังหวดัเชียงใหม่  

สาํนกังานศกึษาธิการจงัหวดัเชียงใหม่ ŚŝŞş 

2. ต 2.2 (Mean) 

   - คะแนนเฉลีÉย: 28.50 

   - เทียบกบัระดบัประเทศ: ตํÉากว่าค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ (30.44) 

   - เหตผุล: แมว่้าคะแนนจะใกลเ้คียงกบัระดบัประเทศ แต่มาตรฐานนี Êยงัคงตอ้งการการพฒันาเพืÉอให้

ไดผ้ลการเรียนทีÉดียิÉงขึ Êน 

3. ต 1.2 (Mean) 

   - คะแนนเฉลีÉย: 29.47 

   - เทียบกบัระดบัประเทศ: แมว้่าจะอยู่ในระดับทีÉดี แต่ยงัควรไดร้บัการพฒันาเพิÉมเติมเพืÉอรกัษาผล

การเรียนใหค้งทีÉและยัÉงยืน 
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แนวโนม้และความทา้ทายในการพฒันาคณุภาพการศกึษา: การวิเคราะหผ์ลการทดสอบระดบัชาติขัÊนพื Êนฐาน 

 ระดบัชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ Ş และชัÊนมธัยมศกึษาปีทีÉ ś ระหว่างปีการศกึษา 2564-2566 กรณีจังหวดัเชียงใหม่  

สาํนกังานศกึษาธิการจงัหวดัเชียงใหม่ ŚŝŞş 

บททีÉ 5 

สรุป อภปิราย และขอ้เสนอแนะ 

 

การวิจัยนีÊมีวัตถุประสงค์เพืÉอ 1) วิเคราะหแ์นวโน้มผลการทดสอบ O-NET ในวิชาหลัก (ภาษาไทย 

คณิตศาสตร ์วิทยาศาสตร ์และภาษาองักฤษ) ของนักเรียนระดบัชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ 6 และมัธยมศึกษาปีทีÉ 3 

ในจังหวดัเชียงใหม่ ระหว่างปีการศึกษา 2564-2566 และ 2) ระบุมาตรฐานการเรียนรูใ้นแต่ละวิชาทีÉควรไดร้บั

การพัฒนาเร่งด่วนในจังหวัดเชียงใหม่ โดยพิจารณาจากผลการทดสอบ O-NET การวิจัยใชว้ิธีการวิเคราะห์

ขอ้มลูเชิงปริมาณ โดยศึกษาคะแนนเฉลีÉยรายมาตรฐานการเรียนรูข้องแต่ละวิชา และเปรียบเทียบกบัค่าเฉลีÉย

ระดบัประเทศ ประชากรในการวิจัยครัÊงนี Ê คือ ผลการทดสอบทางการศึกษาระดบัชาติขัÊนพื Êนฐานของโรงเรียน

ระดบัชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ 6 และมัธยมศึกษาปีทีÉ 3 ในจงัหวดัเชียงใหม่ ปีการศึกษา ŚŝŞŜ – ŚŝŞŞ เครืÉองมือทีÉ

ใชใ้นการวิจัย ไดแ้ก่ 1.แบบบนัทึกขอ้มูลผลการทดสอบ O-NET: ใชส้าํหรบัรวบรวมขอ้มลูคะแนนผลการสอบ 

O-NET ในวิชาภาษาไทย คณิตศาสตร ์วิทยาศาสตร ์และภาษาองักฤษ ของโรงเรียนระดบัชั Êน ป.6 และ ม.3 ใน

จังหวัดเชียงใหม่ ปีการศึกษา 2564-2566 และ 2. แบบวิเคราะห์เนื Êอหา: ใช้สาํหรบัวิเคราะหม์าตรฐานการ

เรียนรูใ้นแต่ละวิชาทีÉควรไดร้บัการพฒันาเรง่ด่วน 

ผลการวิจัยสรุปได้ดังนีÊ 

ตอนทีÉ ř ผลการวิเคราะหแ์นวโน้มผลการทดสอบ O-NET ในวิชาภาษาไทย คณิตศาสตร์ 

วิทยาศาสตร ์และภาษาอังกฤษของนักเรียนระดับชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ 6 และมัธยมศึกษาปีทีÉ 3 ใน

จังหวัดเชียงใหม่ 

 

ระดับชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ 6 มีผลการสรุปดังนีÊ 

สรุปการวิเคราะหค์ะแนนเฉลีÉยวิชาภาษาไทย ปี 2564-2566: 

1. มาตรฐาน ท 3.1 มีคะแนนสงูสดุในทกุปี โดยเฉพาะในปี 2566 (74.41) 

2. มาตรฐาน ท 1.1 มีการพฒันาอย่างชดัเจน โดยเพิÉมขึ Êนจาก 45.19 (2564) เป็น 58.96 (2565) 

3. มาตรฐาน ท 4.1 มีคะแนนตํÉาสดุในปี 2564 และ 2565 แต่มีการปรบัตวัดีขึ Êนในปี 2566 

4. มาตรฐาน ท 5.1 แสดงแนวโนม้ลดลงในปี 2566 (40.87) หลงัจากเพิÉมขึ Êนในปี 2565 (52.67) 

สรุป: ผลการเรียนรูม้ีความไม่สมํÉาเสมอระหว่างมาตรฐานและปีการศึกษา บ่งชี Êถึงความจาํเป็นในการ

พฒันาการเรียนการสอนอยา่งต่อเนืÉองในทุกมาตรฐาน 
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แนวโนม้และความทา้ทายในการพฒันาคณุภาพการศกึษา: การวิเคราะหผ์ลการทดสอบระดบัชาติขัÊนพื Êนฐาน 

 ระดบัชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ Ş และชัÊนมธัยมศกึษาปีทีÉ ś ระหว่างปีการศกึษา 2564-2566 กรณีจังหวดัเชียงใหม่  

สาํนกังานศกึษาธิการจงัหวดัเชียงใหม่ ŚŝŞş 

สรุปการวิเคราะหค์ะแนนเฉลีÉยวิชาคณิตศาสตร ์ปี 2564-2566: 

1. มาตรฐาน ค 1.2 มีคะแนนสงูสดุในปี 2564 (52.93) แต่ลดลงต่อเนืÉองจนถึงปี 2566 (29.96) 

2. มาตรฐาน ค 1.1 แสดงแนวโนม้เพิÉมขึ Êนอย่างต่อเนืÉอง จาก 25.92 (2564) เป็น 30.58 (2566) 

3. มาตรฐาน ค 2.1 และ ค 3.1 มีการลดลงอย่างมีนยัสาํคญัในปี 2565 แต่ปรบัตวัดีขึ Êนเล็กนอ้ยในปี 

2566 

4. มาตรฐาน ค 2.2 มีความผนัผวนสงู โดยเพิÉมขึ Êนในปี 2565 แต่ลดลงอีกครัÊงในปี 2566 

  สรุป: ผลการเรียนรูม้ีความไม่สมํÉาเสมอระหว่างมาตรฐานและปีการศึกษา สะทอ้นถึงความจาํเป็นใน

การพัฒนาการเรียนการสอนอย่างเร่งด่วนและต่อเนืÉองในทุกมาตรฐาน โดยเฉพาะในมาตรฐานทีÉมีแนวโน้ม

ลดลง 

 

สรุปการวิเคราะหค์ะแนนเฉลีÉยวิชาวิทยาศาสตร ์ปี 2564-2566: 

1. มาตรฐาน ว 1.1 แสดงความผนัผวนสงู: ลดลงในปี 2565 แต่ฟืÊนตวัและมีคะแนนสงูสดุในปี 2566 

(49.13) 

2. มาตรฐาน ว 2.1 และ ว 3.2 มีพฒันาการทีÉดีในปี 2565 แต่ลดลงเล็กนอ้ยในปี 2566 

3. มาตรฐาน ว 1.3 มีแนวโนม้ลดลงต่อเนืÉอง โดยเฉพาะในปี 2566 (22.96) 

4. มาตรฐาน ว 2.2 และ ว 4.2 แสดงแนวโนม้เพิÉมขึ Êนตลอดช่วงเวลาทีÉศึกษา 

สรุป: ผลการเรียนรูม้ีความไม่สมํÉาเสมอระหว่างมาตรฐานและปีการศึกษา สะทอ้นถึงความจาํเป็นใน

การพัฒนาการเรียนการสอนอย่างต่อเนืÉองและเจาะจงในแต่ละมาตรฐาน โดยเฉพาะมาตรฐานทีÉมีแนวโน้ม

ลดลง 

 

สรุปการวิเคราะหค์ะแนนเฉลีÉยวิชาภาษาองักฤษ ปี 2564-2566: 

1. มาตรฐาน ต 2.1 มีคะแนนสงูสดุในทกุปี แมจ้ะลดลงจาก 56.96 (2564) เป็น 48.28 (2566) 

2. มาตรฐาน ต 1.1 และ ต 2.2 แสดงแนวโนม้เพิÉมขึ Êนต่อเนืÉองตลอดช่วงเวลาทีÉศึกษา 

3. มาตรฐาน ต 1.2, ต 1.3 และ ต 4.1 มีแนวโนม้ลดลงต่อเนืÉอง โดยเฉพาะ ต 4.1 ทีÉลดลงมากทีÉสดุ 

4. มาตรฐาน ต 2.2 มีการพัฒนาทีÉชดัเจน จากคะแนนตํÉาสดุในปี 2564 (28.76) เป็น 34.69 ในปี 2566 

สรุป: ผลการเรียนรูม้ีความแตกต่างกันระหว่างมาตรฐาน บางมาตรฐานมีพฒันาการทีÉดี ในขณะทีÉบาง

มาตรฐานมีแนวโนม้ลดลง สะทอ้นถึงความจาํเป็นในการปรบัปรุงการเรียนการสอนอย่างเฉพาะเจาะจงในแต่

ละมาตรฐาน โดยเฉพาะมาตรฐานทีÉมีแนวโนม้ลดลง 



47 
 

แนวโนม้และความทา้ทายในการพฒันาคณุภาพการศกึษา: การวิเคราะหผ์ลการทดสอบระดบัชาติขัÊนพื Êนฐาน 

 ระดบัชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ Ş และชัÊนมธัยมศกึษาปีทีÉ ś ระหว่างปีการศกึษา 2564-2566 กรณีจังหวดัเชียงใหม่  

สาํนกังานศกึษาธิการจงัหวดัเชียงใหม่ ŚŝŞş 

ระดับชัÊนมัธยมศึกษาปีทีÉ 3 มีผลการสรุปดังนีÊ 

สรุปการวิเคราะหค์ะแนนเฉลีÉยวิชาภาษาไทย ม.3 ปี 2564-2566: 

1. มาตรฐาน ท 3.1 มีคะแนนสงูสดุในทกุปี แมจ้ะลดลงจาก 78.19 (2564) เป็น 65.47 (2566) 

2. มาตรฐาน ท 1.1 แสดงแนวโนม้เพิÉมขึ Êนต่อเนืÉอง จาก 52.79 (2564) เป็น 62.38 (2566) 

3. มาตรฐาน ท 4.1 มีคะแนนตํÉาสดุและค่อนขา้งคงทีÉตลอดช่วงเวลาทีÉศึกษา 

4. มาตรฐาน ท 2.1 และ ท 5.1 แสดงความผนัผวน โดยเพิÉมขึ Êนในปี 2565 แต่ลดลงในปี 2566 

  สรุป: ผลการเรียนรูม้ีความแตกต่างกันระหว่างมาตรฐาน บางมาตรฐานมีพฒันาการทีÉดี ในขณะทีÉบาง

มาตรฐานมีความผนัผวน สะทอ้นถึงความจาํเป็นในการพฒันาการเรียนการสอนอย่างต่อเนืÉองและเจาะจงใน

แต่ละมาตรฐาน 

 

สรุปการวิเคราะหค์ะแนนเฉลีÉยวิชาคณิตศาสตร ์ม.3 ปี 2564-2566: 

1. มาตรฐาน ค 1.1, ค 1.2 และ ค 1.3 แสดงแนวโนม้เพิÉมขึ Êนต่อเนืÉอง โดยเฉพาะ ค 1.1 ทีÉพฒันาจาก 

14.28 (2564) เป็น 23.26 (2566) 

2. มาตรฐาน ค 3.2 มีคะแนนสงูสดุในปี 2564 (34.18) แต่ลดลงอย่างต่อเนืÉองเป็น 20.82 (2566) 

3. มาตรฐาน ค 2.1 และ ค 2.2 แสดงความผนัผวนสงู โดยเพิÉมขึ Êนในปี 2565 แต่ลดลงในปี 2566 

4. มาตรฐาน ค 3.1 มีคะแนนตํÉาสดุในปี 2564 (12.86) แต่มีการปรบัตวัดีขึ Êนในปีถดัมา 

  สรุป: ผลการเรียนรูม้ีความแตกต่างกันระหว่างมาตรฐาน บางมาตรฐานมีพัฒนาการทีÉดีขึ Êนอย่าง

ต่อเนืÉอง ในขณะทีÉบางมาตรฐานมีความผันผวนหรือลดลง สะทอ้นถึงความจาํเป็นในการพัฒนาการเรียนการ

สอนอย่างเจาะจงในแต่ละมาตรฐาน โดยเฉพาะมาตรฐานทีÉมีแนวโนม้ลดลง 

 

สรุปการวิเคราะหค์ะแนนเฉลีÉยวิชาวิทยาศาสตร ์ม.3 ปี 2564-2566: 

1. มาตรฐาน ว 1.1 แสดงความผนัผวนสงู: เพิÉมขึ Êนอย่างมากในปี 2565 (64.21) แต่ลดลงในปี 2566 

(41.71) 

2. มาตรฐาน ว 4.2 มีพฒันาการทีÉโดดเด่น: จาก 39.44 (2564) ลดลงเป็น 25.64 (2565) แลว้เพิÉมขึ Êน

เป็น 51.06 (2566) 

3. มาตรฐาน ว 2.1 แสดงแนวโนม้ลดลงต่อเนืÉอง: จาก 45.44 (2564) เป็น 26.37 (2566) 

4. มาตรฐาน ว 2.2 และ ว 3.2 มีการพฒันาทีÉดีขึ ÊนเมืÉอเทียบกบัปี 2564 แมจ้ะมีการลดลงเล็กนอ้ยในปี 

2566 
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แนวโนม้และความทา้ทายในการพฒันาคณุภาพการศกึษา: การวิเคราะหผ์ลการทดสอบระดบัชาติขัÊนพื Êนฐาน 

 ระดบัชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ Ş และชัÊนมธัยมศกึษาปีทีÉ ś ระหว่างปีการศกึษา 2564-2566 กรณีจังหวดัเชียงใหม่  

สาํนกังานศกึษาธิการจงัหวดัเชียงใหม่ ŚŝŞş 

สรุป: ผลการเรียนรูมี้ความแตกต่างและผันผวนระหว่างมาตรฐานและปีการศึกษา บางมาตรฐานมี

พัฒนาการทีÉดี ในขณะทีÉบางมาตรฐานมีแนวโนม้ลดลง สะทอ้นถึงความจาํเป็นในการปรับปรุงการเรียนการ

สอนอย่างเฉพาะเจาะจงและต่อเนืÉองในแต่ละมาตรฐาน 

 

สรุปการวิเคราะหค์ะแนนเฉลีÉยวิชาภาษาองักฤษ ม.3 ปี 2564-2566: 

1. มาตรฐาน ต 2.1 แสดงแนวโนม้เพิÉมขึ Êนอย่างต่อเนืÉอง: จาก 31.50 (2564) เป็น 40.62 (2566) 

2. มาตรฐาน ต 1.2 มีแนวโนม้ลดลงต่อเนืÉอง: จาก 30.88 (2564) เป็น 27.86 (2566) 

3. มาตรฐาน ต 1.3 แสดงความผนัผวน: ลดลงในปี 2565 (24.31) แต่เพิÉมขึ Êนในปี 2566 (29.24) 

4. มาตรฐาน ต 1.1 และ ต 2.2 มีการเปลีÉยนแปลงเล็กนอ้ย แสดงถึงความคงทีÉในผลการเรียนรู ้

สรุป: ผลการเรียนรูม้ีความแตกต่างกนัระหว่างมาตรฐาน โดยมาตรฐาน ต 2.1 มีพฒันาการทีÉโดดเด่น 

ในขณะทีÉมาตรฐานอืÉนๆ มีทัÊงทีÉลดลงและผนัผวน สะทอ้นถึงความจาํเป็นในการพฒันาการเรียนการสอนอย่าง

เจาะจงในแต่ละมาตรฐาน โดยเฉพาะมาตรฐานทีÉมีแนวโนม้ลดลง 

 

ตอนทีÉ Ś ผลการวิเคราะหม์าตรฐานการเรียนรู้ทีÉควรได้รับการพัฒนาในวิชาภาษาไทย คณิตศาสตร ์

วิทยาศาสตร ์และภาษาอังกฤษของนักเรียนระดับชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ 6 และมัธยมศึกษาปีทีÉ 3 ใน

จังหวัดเชียงใหม่ 

 

ระดับชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ 6 มีผลการสรุปดังนีÊ 

สรุปผลการวิเคราะหค์ะแนนเฉลีÉยมาตรฐานการเรียนรูว้ิชาภาษาไทยของนักเรียนในจงัหวัดเชียงใหม่         

ปีการศึกษา 2564-2566 เทียบกบัค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ พบว่า 

มาตรฐานทีÉมีผลการพฒันาทีÉดี ไดแ้ก่ ท 3.1, ท 2.1 และ ท 1.1 โดยมีคะแนนเฉลีÉยใกลเ้คียงหรือตํÉากว่า

ระดบัประเทศเล็กนอ้ย แสดงถึงความสามารถในการรกัษาระดบัผลสมัฤทธิÍทางการเรียน 

มาตรฐานทีÉควรเร่งพัฒนา ไดแ้ก่ ท 4.1, ท 5.1 และ ท 1.1 เนืÉองจากมีคะแนนตํÉากว่าหรือใกล้เคียง

ค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ บ่งชี Êถึงความจาํเป็นในการยกระดบัทกัษะการเรียนรูใ้นมาตรฐานเหล่านี Ê 

ผลการวิเคราะหน์ี Êสะทอ้นใหเ้ห็นถึงความสาํคัญของการพัฒนาการเรียนการสอนอย่างต่อเนืÉองและ

เจาะจงในแต่ละมาตรฐาน เพืÉอยกระดบัผลสมัฤทธิÍทางการเรียนวิชาภาษาไทยของนักเรียนในจงัหวดัเชียงใหม่

ใหท้ดัเทียมหรือสงูกว่าระดบัประเทศ 
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แนวโนม้และความทา้ทายในการพฒันาคณุภาพการศกึษา: การวิเคราะหผ์ลการทดสอบระดบัชาติขัÊนพื Êนฐาน 

 ระดบัชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ Ş และชัÊนมธัยมศกึษาปีทีÉ ś ระหว่างปีการศกึษา 2564-2566 กรณีจังหวดัเชียงใหม่  

สาํนกังานศกึษาธิการจงัหวดัเชียงใหม่ ŚŝŞş 

สรุปผลการวิเคราะหค์ะแนนเฉลีÉยมาตรฐานการเรียนรูวิ้ชาคณิตศาสตรข์องนกัเรียนในจงัหวัดเชียงใหม่ 

ปีการศึกษา 2564-2566 เทียบกบัค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ พบว่า  

มาตรฐานทีÉมีผลการพัฒนาทีÉดี ได้แก่ ค 1.2, ค 1.1 และ ค 2.1 โดยมีคะแนนเฉลีÉยใกล้เคียงกับ

ระดับประเทศ สะทอ้นถึงความสามารถในการรกัษาระดับผลสัมฤทธิÍทางการเรียนทีÉสอดคลอ้งกับมาตรฐาน

ระดบัชาติ 

มาตรฐานทีÉควรเร่งพัฒนา ได้แก่ ค 3.1, ค 2.2 และ ค 1.1 เนืÉองจากมีคะแนนตํÉากว่าค่าเฉลีÉย

ระดับประเทศ บ่งชี Êถึงความจาํเป็นในการยกระดับทักษะการเรียนรูแ้ละเสริมสรา้งความเขา้ใจในเนื Êอหาของ

มาตรฐานเหล่านี Ê 

  ผลการวิเคราะห์นี Êชี Êให้เห็นถึงความสาํคัญของการพัฒนาการเรียนการสอนอย่างต่อเนืÉองและ

เฉพาะเจาะจงในแต่ละมาตรฐาน เพืÉอยกระดบัผลสมัฤทธิÍทางการเรียนวิชาคณิตศาสตรข์องนกัเรียนในจังหวดั

เชียงใหม่ใหท้ดัเทียมหรือสงูกว่าระดบัประเทศ 

 

สรุปผลการวิเคราะหค์ะแนนเฉลีÉยมาตรฐานการเรียนรูว้ิชาวิทยาศาสตรข์องนักเรียนในจงัหวดัเชียงใหม่ 

ปีการศึกษา 2564-2566 เทียบกบัค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ พบว่า 

มาตรฐานทีÉมีผลการพัฒนาทีÉดี ได้แก่ ว 1.1, ว 2.1 และ ว 3.1 โดยมีคะแนนเฉลีÉยใกล้เคียงกับ

ระดับประเทศ สะทอ้นถึงความสามารถในการรกัษาระดับผลสัมฤทธิÍทางการเรียนทีÉสอดคลอ้งกับมาตรฐาน

ระดบัชาติ 

มาตรฐานทีÉควรเร่งพัฒนา ได้แก่ ว 1.3, ว 2.2 และ ว 2.3 เนืÉองจากมีคะแนนตํÉากว่าค่าเฉลีÉย

ระดับประเทศ บ่งชี Êถึงความจาํเป็นในการยกระดับทักษะการเรียนรูแ้ละเสริมสรา้งความเขา้ใจในเนื Êอหาของ

มาตรฐานเหล่านี Ê 

ผลการวิเคราะห์นี Êชี Êให้เห็นถึงความสาํคัญของการพัฒนาการเรียนการสอนอย่างต่อเนืÉองและ

เฉพาะเจาะจงในแต่ละมาตรฐาน โดยเฉพาะอย่างยิÉงในมาตรฐานทีÉมีคะแนนตํÉากว่าระดบัประเทศ เพืÉอยกระดับ

ผลสมัฤทธิÍทางการเรียนวิชาวิทยาศาสตรข์องนักเรียนในจงัหวดัเชียงใหม่ใหท้ดัเทียมหรือสูงกว่าระดบัประเทศ 
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แนวโนม้และความทา้ทายในการพฒันาคณุภาพการศกึษา: การวิเคราะหผ์ลการทดสอบระดบัชาติขัÊนพื Êนฐาน 

 ระดบัชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ Ş และชัÊนมธัยมศกึษาปีทีÉ ś ระหว่างปีการศกึษา 2564-2566 กรณีจังหวดัเชียงใหม่  

สาํนกังานศกึษาธิการจงัหวดัเชียงใหม่ ŚŝŞş 

สรุปผลการวิเคราะห์คะแนนเฉลีÉยมาตรฐานการเรียนรู ้วิชาภาษาอังกฤษของนักเรียนในจังหวัด

เชียงใหม่ ปีการศกึษา 2564-2566 เทียบกบัค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ พบว่า 

มาตรฐานทีÉมีผลการพฒันาทีÉดี ไดแ้ก่ ต 2.1, ต 1.1 และ ต 1.2 โดยมาตรฐาน ต 2.1 มีคะแนนสงูสดุใน

พื ÊนทีÉ แมจ้ะตํÉากว่าระดบัประเทศ สว่นมาตรฐานอืÉนแสดงถึงการพฒันาทีÉดีเมืÉอเทียบกบัมาตรฐานอืÉนๆ ในพื ÊนทีÉ 

มาตรฐานทีÉควรเร่งพัฒนา ได้แก่ ต 4.1, ต 2.2 และ ต 1.3 เนืÉองจากมีคะแนนตํÉากว่าค่าเฉลีÉย

ระดบัประเทศอย่างมีนยัสาํคญั บ่งชี Êถึงความจาํเป็นในการยกระดบัทกัษะการเรียนรูแ้ละเสริมสรา้งความเขา้ใจ

ในเนื Êอหาของมาตรฐานเหลา่นี Ê 

ผลการวิเคราะหน์ี Êชี Êใหเ้ห็นถึงความสาํคญัของการพฒันาการเรียนการสอนภาษาอังกฤษอย่างเร่งด่วน

และต่อเนืÉองในทกุมาตรฐาน โดยเฉพาะอย่างยิÉงในมาตรฐานทีÉมีคะแนนตํÉากว่าระดบัประเทศมาก เพืÉอยกระดับ

ผลสมัฤทธิÍทางการเรียนวิชาภาษาองักฤษของนกัเรียนในจงัหวดัเชียงใหม่ใหท้ดัเทียมกบัระดบัประเทศ 

 

ระดับชัÊนมัธยมศึกษาปีทีÉ 3 มีผลการสรุปดังนีÊ 

สรุปผลการวิเคราะหค์ะแนนเฉลีÉยมาตรฐานการเรียนรูวิ้ชาภาษาไทยระดับมัธยมศึกษาปีทีÉ 3 ของ

นกัเรียนในจงัหวดัเชียงใหม่ ปีการศกึษา 2564-2566 เทียบกบัค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ พบว่า 

มาตรฐานทีÉมีผลการพฒันาทีÉดี ไดแ้ก่ ท 1.1, ท 3.1 และ ท 5.1 โดยมีคะแนนเฉลีÉยใกลเ้คียงหรือสงูกว่า

ระดับประเทศเล็กน้อย สะท้อนถึงความสามารถในการรกัษาระดับผลสัมฤทธิÍทางการเรียนทีÉสอดคล้องกับ

มาตรฐานระดบัชาติ 

มาตรฐานทีÉควรเร่งพัฒนา ไดแ้ก่ ท 2.1 และ ท 4.1 แมจ้ะมีคะแนนใกลเ้คียงกับระดบัประเทศ แต่ยังมี

ช่องว่างในการพฒันา ส่วน ท 5.1 แมจ้ะอยู่ในกลุม่ทีÉมีผลการพฒันาทีÉดี แต่ก็ควรไดร้บัการส่งเสริมอย่างต่อเนืÉอง

เพืÉอรกัษาระดบัผลสมัฤทธิÍ 

ผลการวิเคราะหน์ี Êชี Êใหเ้ห็นถึงความสาํคญัของการพฒันาการเรียนการสอนภาษาไทยอย่างต่อเนืÉองใน

ทุกมาตรฐาน โดยเฉพาะอย่างยิÉงในมาตรฐานทีÉมีคะแนนตํÉากว่าระดับประเทศ เพืÉอยกระดับและรักษา

ผลสมัฤทธิÍทางการเรียนของนกัเรียนในจงัหวดัเชียงใหม่ใหท้ดัเทียมหรือสงูกว่าระดบัประเทศอย่างยัÉงยืน 
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แนวโนม้และความทา้ทายในการพฒันาคณุภาพการศกึษา: การวิเคราะหผ์ลการทดสอบระดบัชาติขัÊนพื Êนฐาน 

 ระดบัชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ Ş และชัÊนมธัยมศกึษาปีทีÉ ś ระหว่างปีการศกึษา 2564-2566 กรณีจังหวดัเชียงใหม่  

สาํนกังานศกึษาธิการจงัหวดัเชียงใหม่ ŚŝŞş 

สรุปผลการวิเคราะหค์ะแนนเฉลีÉยมาตรฐานการเรียนรูว้ิชาคณิตศาสตรร์ะดับมัธยมศึกษาปีทีÉ 3 ของ

นกัเรียนในจงัหวดัเชียงใหม่ ปีการศกึษา 2564-2566 เทียบกบัค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ พบว่า 

มาตรฐานทีÉมีผลการพัฒนาทีÉดี ได้แก่ ค 3.2, ค 1.2 และ ค 2.1 โดยมีคะแนนเฉลีÉยใกล้เคียงกับ

ระดับประเทศ สะทอ้นถึงความสามารถในการรกัษาระดับผลสัมฤทธิÍทางการเรียนทีÉสอดคลอ้งกับมาตรฐาน

ระดบัชาติ 

มาตรฐานทีÉควรเร่งพัฒนา ได้แก่ ค 3.1, ค 2.2 และ ค 1.3 เนืÉองจากมีคะแนนตํÉากว่าค่าเฉลีÉย

ระดับประเทศอย่างมีนัยสาํคัญ โดยเฉพาะ ค 3.1 ทีÉมีความแตกต่างมากทีÉสุด บ่งชี Êถึงความจําเป็นในการ

ยกระดบัทกัษะการเรียนรูแ้ละเสรมิสรา้งความเขา้ใจในเนื Êอหาของมาตรฐานเหล่านี Ê 

ผลการวิเคราะหน์ี Êชี Êใหเ้ห็นถึงความสาํคัญของการพัฒนาการเรียนการสอนคณิตศาสตรอ์ย่างเร่งด่วน

และต่อเนืÉองในทกุมาตรฐาน โดยเฉพาะอย่างยิÉงในมาตรฐานทีÉมีคะแนนตํÉากว่าระดบัประเทศมาก เพืÉอยกระดับ

ผลสัมฤทธิÍทางการเรียนของนักเรียนในจงัหวัดเชียงใหม่ใหท้ัดเทียมหรือสูงกว่าระดับประเทศ ทัÊงนี Ê ควรมีการ

วิเคราะหเ์ชิงลึกถึงปัจจัยทีÉส่งผลต่อความแตกต่างของคะแนนในแต่ละมาตรฐาน เพืÉอกาํหนดแนวทางการ

พฒันาทีÉมีประสิทธิภาพและตรงจดุ 

 

สรุปผลการวิเคราะหค์ะแนนเฉลีÉยมาตรฐานการเรียนรูว้ิชาวิทยาศาสตรร์ะดับมัธยมศึกษาปีทีÉ 3 ของ

นกัเรียนในจงัหวดัเชียงใหม่ ปีการศกึษา 2564-2566 เทียบกบัค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ พบว่า 

มาตรฐานทีÉมีผลการพฒันาทีÉดี ไดแ้ก่ ว 4.2, ว 3.2 และ ว 1.1 โดยมีคะแนนเฉลีÉยใกลเ้คียงหรือสูงกว่า

ระดับประเทศเล็กน้อย สะท้อนถึงความสามารถในการรกัษาระดับผลสัมฤทธิÍทางการเรียนทีÉสอดคล้องกับ

มาตรฐานระดบัชาติ โดยเฉพาะ ว 4.2 ทีÉมีคะแนนสงูกว่าค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ 

มาตรฐานทีÉควรเร่งพัฒนา ได้แก่ ว 4.1, ว 2.2 และ ว 3.1 เนืÉองจากมีคะแนนตํÉากว่าค่าเฉลีÉย

ระดับประเทศ บ่งชี Êถึงความจาํเป็นในการยกระดับทักษะการเรียนรูแ้ละเสริมสรา้งความเขา้ใจในเนื Êอหาของ

มาตรฐานเหล่านี Ê 

ผลการวิเคราะหน์ี Êชี Êใหเ้ห็นถึงความสาํคญัของการพฒันาการเรียนการสอนวิทยาศาสตรอ์ย่างต่อเนืÉอง

ในทุกมาตรฐาน โดยเฉพาะอย่างยิÉงในมาตรฐานทีÉมีคะแนนตํÉากว่าระดับประเทศ เพืÉอยกระดับผลสัมฤทธิÍ

ทางการเรียนของนักเรียนในจงัหวัดเชียงใหม่ใหท้ดัเทียมหรือสงูกว่าระดับประเทศอย่างยัÉงยืน ทัÊงนี Ê ควรมีการ

วิเคราะหเ์ชิงลึกถึงปัจจยัทีÉส่งผลต่อความสาํเร็จในมาตรฐานทีÉมีผลการพฒันาทีÉดี เพืÉอนาํมาประยุกตใ์ชใ้นการ

พฒันามาตรฐานอืÉนๆ ต่อไป 
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แนวโนม้และความทา้ทายในการพฒันาคณุภาพการศกึษา: การวิเคราะหผ์ลการทดสอบระดบัชาติขัÊนพื Êนฐาน 

 ระดบัชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ Ş และชัÊนมธัยมศกึษาปีทีÉ ś ระหว่างปีการศกึษา 2564-2566 กรณีจังหวดัเชียงใหม่  

สาํนกังานศกึษาธิการจงัหวดัเชียงใหม่ ŚŝŞş 

สรุปผลการวิเคราะหค์ะแนนเฉลีÉยมาตรฐานการเรียนรูว้ิชาภาษาองักฤษระดับมธัยมศึกษาปีทีÉ 3 ของ

นกัเรียนในจงัหวดัเชียงใหม่ ปีการศกึษา 2564-2566 เทียบกบัค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ พบว่า 

มาตรฐานทีÉมีผลการพัฒนาทีÉดี ได้แก่ ต 2.1, ต 1.1 และ ต 1.2 โดยมีคะแนนเฉลีÉยใกล้เคียงกับ

ระดับประเทศ แมจ้ะตํÉากว่าเล็กนอ้ย สะทอ้นถึงความพยายามในการรกัษาระดับผลสมัฤทธิÍทางการเรียนให้

สอดคลอ้งกบัมาตรฐานระดบัชาติ 

มาตรฐานทีÉควรเร่งพัฒนา ได้แก่ ต 1.3, ต 2.2 และ ต 1.2 เนืÉองจากมีคะแนนตํÉากว่าค่าเฉลีÉย

ระดับประเทศ บ่งชี Êถึงความจาํเป็นในการยกระดับทักษะการเรียนรูแ้ละเสริมสรา้งความเขา้ใจในเนื Êอหาของ

มาตรฐานเหล่านี Ê 

ผลการวิเคราะหน์ี Êชี Êใหเ้ห็นถึงความสาํคญัของการพฒันาการเรียนการสอนภาษาอังกฤษอย่างเร่งด่วน

และต่อเนืÉองในทกุมาตรฐาน โดยเฉพาะอย่างยิÉงในมาตรฐานทีÉมีคะแนนตํÉากว่าระดบัประเทศมาก เพืÉอยกระดับ

ผลสมัฤทธิÍทางการเรียนของนกัเรียนในจงัหวดัเชียงใหม่ใหท้ดัเทียมกบัระดบัประเทศ  

 

การอภิปรายผลการวิจัย 

ř.การอภิปรายผลการวิจัยสาํหรับผลการทดสอบ O-NET ระดับชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ 6 ในจังหวัด

เชียงใหม่ระหว่างปีการศกึษา 2564-2566 ดา้นแนวโนม้ของมาตรฐานการเรียนรู ้สามารถนาํเสนอไดด้งันี Ê: 

ผลการวิเคราะหแ์นวโนม้คะแนน O-NET ในวิชาหลักทัÊง 4 รายวิชาแสดงใหเ้ห็นถึงความผันผวนและ

ความไม่สมํÉาเสมอของผลสมัฤทธิÍทางการเรียนในแต่ละมาตรฐานการเรียนรู ้ซึÉงสะทอ้นถึงความทา้ทายในการ

พฒันาคณุภาพการศึกษาอย่างยัÉงยนืและต่อเนืÉอง 

ในวิชาภาษาไทย แม้จะพบว่ามาตรฐาน ท 3.1 (การฟัง การดู และการพูด) มีคะแนนสูงสุดอย่าง

ต่อเนืÉอง แต่มาตรฐานอืÉน ๆ กลับแสดงความไม่สมํÉาเสมอ โดยเฉพาะมาตรฐาน ท 5.1 (วรรณคดีและ

วรรณกรรม) ทีÉมีแนวโนม้ลดลงในปี 2566 ซึÉงอาจบ่งชี Êถึงความจาํเป็นในการทบทวนและปรบัปรุงวิธีการสอนใน

ดา้นนี Ê 

สาํหรบัวิชาคณิตศาสตร ์พบว่ามีความผันผวนสูงในทุกมาตรฐานการเรียนรู ้โดยเฉพาะมาตรฐาน ค 

1.2 (การคาํนวณ) ทีÉมีแนวโนม้ลดลงอย่างต่อเนืÉอง ในขณะทีÉมาตรฐาน ค 1.1 (ความเขา้ใจระบบจาํนวน) กลบั

มีแนวโนม้เพิÉมขึ Êน สะทอ้นใหเ้ห็นถึงความไม่สมดลุในการพฒันาทกัษะทางคณิตศาสตรข์องนกัเรียน 

วิชาวิทยาศาสตรแ์สดงใหเ้ห็นถึงความแตกต่างของพฒันาการในแต่ละมาตรฐาน โดยมาตรฐาน ว 1.1 

(สิÉงมีชีวิตกบักระบวนการดาํรงชีวิต) มีความผันผวนสูง ในขณะทีÉมาตรฐาน ว 1.3 (สิÉงมีชีวิตกบัสิÉงแวดลอ้ม) มี
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แนวโนม้ลดลงอย่างต่อเนืÉอง ซึÉงอาจสะทอ้นถึงความทา้ทายในการจัดการเรียนการสอนทีÉเชืÉอมโยงความรูท้าง

วิทยาศาสตรก์บับริบทสิÉงแวดลอ้มจริง 

ในส่วนของวิชาภาษาอังกฤษ แมจ้ะพบว่ามาตรฐาน ต 2.1 (ภาษาและวัฒนธรรม) มีคะแนนสูงสุด

อย่างต่อเนืÉอง แต่กลบัมีแนวโนม้ลดลง ในขณะทีÉมาตรฐาน ต 1.1 (การอ่าน) และ ต 2.2 (ภาษากบัความสมัพนัธ์

กบัชมุชนและโลก) มีแนวโนม้เพิÉมขึ Êน สะทอ้นใหเ้ห็นถึงความไม่สมดลุในการพฒันาทกัษะทางภาษาองักฤษ 

ผลการวิจัยนี Êชี Êให้เห็นถึงความจําเป็นในการพัฒนาแนวทางการจัดการเรียนการสอนทีÉมีความ

เฉพาะเจาะจงและตอบสนองต่อความตอ้งการของผูเ้รียนในแต่ละมาตรฐานการเรียนรู ้โดยเฉพาะอย่างยิÉงใน

มาตรฐานทีÉมีแนวโนม้ลดลงหรือมีความผนัผวนสงู นอกจากนี Ê ยังสะทอ้นใหเ้ห็นถึงความสาํคัญของการพฒันา

ระบบการติดตามและประเมินผลทีÉมีประสิทธิภาพ เพืÉอใหส้ามารถระบุปัญหาและปรบัปรุงคุณภาพการศึกษา

ไดอ้ย่างทนัท่วงที 

การศึกษาเชิงลึกเพิÉมเติมเกีÉยวกับปัจจัยทีÉส่งผลต่อความผันผวนของคะแนนในแต่ละมาตรฐานการ

เรียนรู ้รวมถึงการวิเคราะหค์วามสมัพนัธร์ะหว่างผลสมัฤทธิÍทางการเรียนกับปัจจยัทางสงัคมและเศรษฐกิจใน

บริบทของจงัหวัดเชียงใหม่ อาจช่วยใหเ้ขา้ใจสาเหตุของความไม่สมํÉาเสมอในผลการเรียนรูไ้ดช้ดัเจนยิÉงขึ Êน ซึÉง

จะนาํไปสู่การพฒันานโยบายและแนวทางการจดัการศึกษาทีÉมีประสิทธิภาพและยัÉงยนืต่อไป 

 

Ś.การอภิปรายผลการวิจัยสําหรับผลการทดสอบ O-NET ระดับชัÊนมัธยมศึกษาปีทีÉ 3 ในจังหวัด

เชียงใหม่ระหว่างปีการศกึษา 2564-2566 ดา้นแนวโนม้ของมาตรฐานการเรียนรู ้สามารถนาํเสนอไดด้งันี Ê: 

ผลการวิเคราะหแ์นวโน้มคะแนน O-NET ในวิชาหลักทัÊง 4 รายวิชาแสดงใหเ้ห็นถึงความหลากหลาย

ของพัฒนาการในแต่ละมาตรฐานการเรียนรู ้ซึÉงสะท้อนถึงความซับซ้อนของกระบวนการพัฒนาคุณภาพ

การศกึษาในระดบัมธัยมศึกษาตอนตน้ 

ในวิชาภาษาไทย แมว้่ามาตรฐาน ท 3.1 (การฟัง การดู และการพูด) จะยังคงมีคะแนนสูงสุดอย่าง

ต่อเนืÉอง แต่กลบัมีแนวโน้มลดลง ในขณะทีÉมาตรฐาน ท 1.1 (การอ่าน) แสดงพัฒนาการทีÉดีขึ Êนอย่างต่อเนืÉอง 

ปรากฏการณน์ี Êอาจสะทอ้นถึงการเปลีÉยนแปลงในวิธีการจัดการเรียนการสอนทีÉอาจเนน้การพฒันาทักษะการ

อ่านมากขึ Êน แต่อาจละเลยการพฒันาทกัษะการฟัง การดู และการพดู ซึÉงเป็นประเด็นทีÉควรไดร้บัการพิจารณา

ในการปรบัปรุงหลกัสตูรและวิธีการสอน 

สาํหรับวิชาคณิตศาสตร ์พบว่ามีความแตกต่างของพัฒนาการระหว่างมาตรฐานอย่างชัดเจน โดย

มาตรฐานในสาระทีÉ 1 (จาํนวนและพีชคณิต) แสดงแนวโนม้ทีÉดีขึ Êนอย่างต่อเนืÉอง ในขณะทีÉมาตรฐานในสาระทีÉ 

2 (การวัดและเรขาคณิต) และสาระทีÉ 3 (สถิติและความน่าจะเป็น) มีความผันผวนหรือลดลง สิÉงนี Êอาจบ่งชี Êถึง
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ความไม่สมดลุในการจัดการเรียนการสอนระหว่างสาระการเรียนรูต่้าง ๆ ซึÉงอาจเกิดจากการใหค้วามสาํคัญกับ

เนื Êอหาบางส่วนมากเกินไป หรืออาจเป็นผลมาจากความยากในการถ่ายทอดความรูใ้นบางสาระ 

วิชาวิทยาศาสตรแ์สดงใหเ้ห็นถึงความผนัผวนสงูในหลายมาตรฐาน โดยเฉพาะมาตรฐาน ว 1.1 (ระบบ

ร่างกายมนุษย์) และ ว 4.2 (เทคโนโลยี) ซึÉงมีการเปลีÉยนแปลงอย่างมีนัยสําคัญระหว่างปีการศึกษา 

ปรากฏการณน์ี Êอาจสะทอ้นถึงความทา้ทายในการจดัการเรียนการสอนวิทยาศาสตรท์ีÉตอ้งปรบัตัวใหท้ันกบัการ

เปลีÉยนแปลงของเนื Êอหาความรูแ้ละเทคโนโลยีทีÉพฒันาอย่างรวดเร็ว นอกจากนี Ê แนวโนม้ทีÉลดลงของมาตรฐาน 

ว 2.1 (วิทยาศาสตรก์ายภาพ) อาจบ่งชี Êถึงความจาํเป็นในการทบทวนและปรบัปรุงวิธีการสอนในดา้นนี Ê 

ในส่วนของวิชาภาษาอังกฤษ พบว่ามาตรฐาน ต 2.1 (ภาษาและวัฒนธรรม) มีพัฒนาการทีÉโดดเด่น 

ในขณะทีÉมาตรฐาน ต 1.2 (การสืÉอสารทางภาษา) มีแนวโนม้ลดลงอย่างต่อเนืÉอง สิÉงนี Êอาจสะทอ้นใหเ้ห็นถึง

ความสาํเร็จในการสอนดา้นวฒันธรรมและการตระหนักรูท้างภาษา แต่ในขณะเดียวกนัก็ชี Êใหเ้ห็นถึงความทา้

ทายในการพฒันาทกัษะการสืÉอสารภาษาองักฤษในสถานการณจ์รงิ 

ผลการวิจยันี Êชี Êใหเ้ห็นถึงความจาํเป็นในการพฒันาแนวทางการจัดการเรียนการสอนทีÉมีความยืดหยุ่น

และตอบสนองต่อความตอ้งการทีÉหลากหลายของผูเ้รียนในระดับมัธยมศึกษาตอนตน้ โดยเฉพาะอย่างยิÉงใน

มาตรฐานการเรียนรูท้ีÉมีแนวโนม้ลดลงหรือมีความผนัผวนสงู นอกจากนี Ê ยงัสะทอ้นใหเ้ห็นถึงความสาํคัญของ

การพัฒนาระบบการติดตามและประเมินผลทีÉมีประสิทธิภาพ เพืÉอใหส้ามารถปรบัปรุงคุณภาพการศึกษาได้

อย่างทนัท่วงทีและสอดคลอ้งกบัการเปลีÉยนแปลงของบริบททางการศึกษา 

การศกึษาเชิงลึกเพิÉมเติมเกีÉยวกบัปัจจยัทีÉส่งผลต่อความแตกต่างของพฒันาการในแต่ละมาตรฐานการ

เรียนรู ้รวมถึงการวิเคราะหค์วามสมัพนัธ์ระหว่างผลสมัฤทธิÍทางการเรียนกับปัจจยัทางสงัคม เศรษฐกิจ และ

เทคโนโลยีในบริบทของจังหวัดเชียงใหม่ อาจช่วยใหเ้ขา้ใจสาเหตุของความไม่สมํÉาเสมอในผลการเรียนรูไ้ด้

ชดัเจนยิÉงขึ Êน ซึÉงจะนาํไปสูก่ารพฒันานโยบายและแนวทางการจดัการศึกษาทีÉมีประสิทธิภาพและตอบสนองต่อ

ความตอ้งการของผูเ้รียนในศตวรรษทีÉ 21 ไดอ้ย่างแทจ้รงิ 
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ś. การอภิปรายผลการวิจัยเกีÉยวกับผลการทดสอบ O-NET ในวิชาหลักของนักเรียนระดับชัÊน

ประถมศึกษาปีทีÉ 6 ในจงัหวดัเชียงใหม่ ระหว่างปีการศึกษา 2564-2566 ดา้นมาตรฐานการเรียนรูท้ีÉควรไดร้บั

การพฒันาสามารถนาํเสนอไดด้งันี Ê: 

ผลการวิเคราะหแ์นวโน้มคะแนน O-NET ในวิชาหลักทัÊง 4 รายวิชาแสดงใหเ้ห็นถึงความหลากหลาย

ของพัฒนาการในแต่ละมาตรฐานการเรียนรู ้เมืÉอเปรียบเทียบกบัค่าเฉลีÉยระดับประเทศ ซึÉงสะทอ้นถึงความทา้

ทายและโอกาสในการพฒันาคณุภาพการศกึษาระดับประถมศึกษาในจงัหวดัเชียงใหม่ 

ในวิชาภาษาไทย พบว่ามาตรฐาน ท 3.1, ท 2.1 และ ท 1.1 มีผลการพัฒนาทีÉดี โดยมีคะแนนเฉลีÉย

ใกลเ้คียงหรือตํÉากว่าระดับประเทศเพียงเล็กน้อย แสดงใหเ้ห็นถึงความสามารถในการรกัษาระดับผลสมัฤทธิÍ

ทางการเรียนทีÉสอดคลอ้งกบัมาตรฐานระดบัชาติ อย่างไรก็ตาม มาตรฐาน ท 4.1, ท 5.1 และ ท 1.1 ยงัคงเป็น

ประเด็นทีÉควรไดร้ับการพัฒนาอย่างเร่งด่วน เนืÉองจากมีคะแนนตํÉากว่าหรือใกลเ้คียงค่าเฉลีÉยระดับประเทศ 

สะทอ้นใหเ้ห็นถงึความจาํเป็นในการปรบัปรุงกระบวนการจดัการเรียนการสอนในดา้นหลกัภาษา วรรณคดีและ

วรรณกรรม รวมถึงการพฒันาทกัษะการอ่านอยา่งมีวิจารณญาณ 

สาํหรับวิชาคณิตศาสตร ์มาตรฐาน ค 1.2, ค 1.1 และ ค 2.1 แสดงผลการพัฒนาทีÉน่าพอใจ โดยมี

คะแนนเฉลีÉยใกล้เคียงกับระดับประเทศ สะทอ้นถึงประสิทธิภาพของการจัดการเรียนการสอนในด้านการ

คาํนวณ ความเขา้ใจระบบจาํนวน และการวัด อย่างไรก็ตาม มาตรฐาน ค 3.1, ค 2.2 และ ค 1.1 ยังคงเป็น

ประเด็นทีÉตอ้งไดร้ับการพัฒนา เนืÉองจากมีคะแนนตํÉากว่าค่าเฉลีÉยระดับประเทศ บ่งชี Êถึงความจาํเป็นในการ

เสรมิสรา้งความเขา้ใจในดา้นสถิติและความน่าจะเป็น เรขาคณิต และการเชืÉอมโยงความรูท้างคณิตศาสตร ์

ในดา้นวิชาวิทยาศาสตร ์มาตรฐาน ว 1.1, ว 2.1 และ ว 3.1 แสดงผลการพฒันาทีÉดี โดยมีคะแนนเฉลีÉย

ใกล้เคียงกับระดับประเทศ สะท้อนถึงความสาํเร็จในการจัดการเรียนการสอนด้านวิทยาศาสตรช์ีวภาพ 

วิทยาศาสตรก์ายภาพ และวิทยาศาสตรโ์ลกและอวกาศ อย่างไรก็ตาม มาตรฐาน ว 1.3, ว 2.2 และ ว 2.3 ยงัคง

เป็นประเด็นทีÉตอ้งไดร้บัการพัฒนาอย่างเร่งด่วน เนืÉองจากมีคะแนนตํÉากว่าค่าเฉลีÉยระดับประเทศ สะทอ้นถึง

ความจาํเป็นในการเสรมิสรา้งความเขา้ใจในดา้นสิÉงมีชีวิตกับสิÉงแวดลอ้ม แรงและการเคลืÉอนทีÉ และพลงังาน 

สาํหรบัวิชาภาษาองักฤษ แมว้่ามาตรฐาน ต 2.1, ต 1.1 และ ต 1.2 จะแสดงผลการพฒันาทีÉดีเมืÉอเทียบ

กับมาตรฐานอืÉนๆ ในพื ÊนทีÉ แต่ยงัคงมีคะแนนตํÉากว่าระดับประเทศ โดยเฉพาะมาตรฐาน ต 4.1, ต 2.2 และ ต 

1.3 ทีÉมีคะแนนตํÉากว่าค่าเฉลีÉยระดับประเทศอย่างมีนัยสาํคัญ สะทอ้นใหเ้ห็นถึงความทา้ทายในการพัฒนา

ทักษะภาษาองักฤษของนกัเรียนในจังหวดัเชียงใหม่ โดยเฉพาะในดา้นการใชภ้าษาต่างประเทศในสถานการณ์

ต่างๆ ภาษากบัวฒันธรรม และการพดูและเขียนแสดงความรูส้กึและความคิดเห็น 
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ผลการวิจัยนี Êชี Êให้เห็นถึงความจําเป็นในการพัฒนาแนวทางการจัดการเรียนการสอนทีÉมีความ

เฉพาะเจาะจงและตอบสนองต่อความตอ้งการของผูเ้รียนในแต่ละมาตรฐานการเรียนรู ้โดยเฉพาะอย่างยิÉงใน

มาตรฐานทีÉมีคะแนนตํÉากว่าระดับประเทศ นอกจากนี Ê ยังสะทอ้นใหเ้ห็นถึงความสาํคัญของการพัฒนาระบบ

การติดตามและประเมินผลทีÉมีประสิทธิภาพ เพืÉอใหส้ามารถระบุปัญหาและปรบัปรุงคณุภาพการศึกษาไดอ้ย่าง

ทนัท่วงที 

การศึกษาเชิงลึกเพิÉมเติมเกีÉยวกบัปัจจัยทีÉส่งผลต่อความแตกต่างของผลสมัฤทธิÍทางการเรียนในแต่ละ

มาตรฐานการเรียนรู ้รวมถึงการวิเคราะหค์วามสมัพนัธร์ะหว่างผลการเรียนกับปัจจยัทางสงัคม เศรษฐกิจ และ

วัฒนธรรมในบริบทของจังหวัดเชียงใหม่ อาจช่วยใหเ้ขา้ใจสาเหตุของความไม่สมํÉาเสมอในผลการเรียนรูไ้ด้

ชดัเจนยิÉงขึ Êน ซึÉงจะนาํไปสูก่ารพฒันานโยบายและแนวทางการจดัการศึกษาทีÉมีประสิทธิภาพและตอบสนองต่อ

ความตอ้งการของผูเ้รียนในบรบิทของทอ้งถิÉนไดอ้ย่างแทจ้รงิ 

 

การอภิปรายผลการวิจยัเกีÉยวกบัผลการทดสอบ O-NET ในวิชาหลกัของนกัเรียนระดบัชัÊนมธัยมศึกษา

ปีทีÉ 3 ในจังหวัดเชียงใหม่ ระหว่างปีการศึกษา 2564-2566 ดา้นมาตรฐานการเรียนรูท้ีÉควรไดร้บัการพัฒนา 

สามารถนาํเสนอไดด้งันี Ê: 

ผลการวิเคราะหแ์นวโน้มคะแนน O-NET ในวิชาหลักทัÊง 4 รายวิชาแสดงใหเ้ห็นถึงความหลากหลาย

ของพฒันาการในแต่ละมาตรฐานการเรียนรู ้เมืÉอเปรียบเทียบกบัค่าเฉลีÉยระดบัประเทศ สะทอ้นใหเ้ห็นถึงความ

ทา้ทายและโอกาสในการพฒันาคณุภาพการศึกษาระดบัมธัยมศึกษาตอนตน้ในจงัหวดัเชียงใหม่ 

ในวิชาภาษาไทย พบว่ามาตรฐาน ท 1.1, ท 3.1 และ ท 5.1 มีผลการพฒันาทีÉน่าพอใจ โดยมีคะแนน

เฉลีÉยใกลเ้คียงหรือสูงกว่าระดบัประเทศเล็กนอ้ย แสดงใหเ้ห็นถึงประสิทธิภาพในการจัดการเรียนการสอนดา้น

การอา่น การฟัง การด ูและการพดู รวมถึงวรรณคดีและวรรณกรรม อย่างไรก็ตาม มาตรฐาน ท 2.1 และ ท 4.1 

ยังคงเป็นประเด็นทีÉควรไดร้ับการพัฒนา แม้จะมีคะแนนใกลเ้คียงกับระดับประเทศ แต่ยังมีช่องว่างในการ

พฒันาดา้นการเขียนและหลกัการใชภ้าษา ซึÉงสอดคลอ้งกบังานวิจยัของ สนุีย ์แกว้ของแกว้ (2562) ทีÉพบว่าการ

พฒันาทกัษะการเขียนและความรูด้า้นหลกัภาษาเป็นความทา้ทายสาํคญัในการจดัการเรียนการสอนภาษาไทย

ระดบัมธัยมศึกษา 

สาํหรับวิชาคณิตศาสตร ์มาตรฐาน ค 3.2, ค 1.2 และ ค 2.1 แสดงผลการพัฒนาทีÉน่าพอใจ โดยมี

คะแนนเฉลีÉยใกลเ้คียงกับระดับประเทศ สะทอ้นถึงประสิทธิภาพในการจัดการเรียนการสอนดา้นสถิติ การ

วิเคราะหข์อ้มูล ความน่าจะเป็น การคาํนวณ และการวัด อย่างไรก็ตาม มาตรฐาน ค 3.1, ค 2.2 และ ค 1.3 

ยังคงเป็นประเด็นทีÉตอ้งไดร้บัการพัฒนาอย่างเร่งด่วน เนืÉองจากมีคะแนนตํÉากว่าค่าเฉลีÉยระดับประเทศอย่างมี
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นัยสาํคญั โดยเฉพาะ ค 3.1 ทีÉเกีÉยวขอ้งกับความเขา้ใจและการวิเคราะหข์อ้มลู สอดคลอ้งกบังานวิจยัของ ธีระ

เดช เจียรสขุสกุล (2563) ทีÉชี Êใหเ้ห็นถึงความสาํคัญของการพฒันาทักษะการคิดวิเคราะหแ์ละการประยุกตใ์ช้

ความรูท้างคณิตศาสตรใ์นชีวิตจริง 

ในดา้นวิชาวิทยาศาสตร ์มาตรฐาน ว 4.2, ว 3.2 และ ว 1.1 แสดงผลการพฒันาทีÉดี โดยมีคะแนนเฉลีÉย

ใกลเ้คียงหรือสงูกว่าระดับประเทศเล็กนอ้ย สะทอ้นถึงความสาํเร็จในการจัดการเรียนการสอนดา้นเทคโนโลยี 

วิทยาศาสตรโ์ลก และวิทยาศาสตรช์ีวภาพ อย่างไรก็ตาม มาตรฐาน ว 4.1, ว 2.2 และ ว 3.1 ยงัคงเป็นประเด็น

ทีÉต้องได้รับการพัฒนา เนืÉองจากมีคะแนนตํÉากว่าค่าเฉลีÉยระดับประเทศ สะท้อนถึงความจําเป็นในการ

เสริมสรา้งความเขา้ใจในดา้นเทคโนโลยี วิทยาการคาํนวณ พลงังาน และดาราศาสตร ์สอดคลอ้งกับงานวิจัย

ของ นภาพร พนัธุ์กมลศิลป์ (2564) ทีÉเสนอแนะการบูรณาการเทคโนโลยีและการคิดเชิงคาํนวณในการจัดการ

เรียนการสอนวิทยาศาสตร ์

สาํหรบัวิชาภาษาองักฤษ แมว้่ามาตรฐาน ต 2.1, ต 1.1 และ ต 1.2 จะแสดงผลการพฒันาทีÉดีเมืÉอเทียบ

กับมาตรฐานอืÉนๆ แต่ยังคงมีคะแนนตํÉากว่าระดับประเทศเล็กน้อย โดยเฉพาะมาตรฐาน ต 1.3, ต 2.2 และ                

ต 1.2 ทีÉมีคะแนนตํÉากว่าค่าเฉลีÉยระดบัประเทศอย่างมีนัยสาํคัญ สะทอ้นใหเ้ห็นถึงความทา้ทายในการพัฒนา

ทักษะภาษาอังกฤษของนักเรียนในจังหวัดเชียงใหม่ โดยเฉพาะในดา้นการพูดและเขียนแสดงความรูส้ึกและ

ความคิดเห็น ภาษากบัวฒันธรรม และการสืÉอสารทางภาษา สอดคลอ้งกบังานวิจยัของ วิภาดา พลูศกัดิÍวรสาร 

(2565) ทีÉเสนอแนะการใชก้ิจกรรมการเรียนรูเ้ชิงรุกและการเรียนรูผ่้านสถานการณจ์ริงเพืÉอพัฒนาทักษะการ

สืÉอสารภาษาองักฤษ 

ผลการวิจัยนี Êชี Êให้เห็นถึงความจําเป็นในการพัฒนาแนวทางการจัดการเรียนการสอนทีÉมีความ

เฉพาะเจาะจงและตอบสนองต่อความตอ้งการของผูเ้รียนในแต่ละมาตรฐานการเรียนรู ้โดยเฉพาะอย่างยิÉงใน

มาตรฐานทีÉมีคะแนนตํÉากว่าระดับประเทศ นอกจากนี Ê ยังสะทอ้นใหเ้ห็นถึงความสาํคัญของการพัฒนาระบบ

การติดตามและประเมินผลทีÉมีประสิทธิภาพ เพืÉอใหส้ามารถระบุปัญหาและปรบัปรุงคณุภาพการศึกษาไดอ้ย่าง

ทนัท่วงที 

การศึกษาเชิงลึกเพิÉมเติมเกีÉยวกบัปัจจัยทีÉส่งผลต่อความแตกต่างของผลสมัฤทธิÍทางการเรียนในแต่ละ

มาตรฐานการเรียนรู ้รวมถึงการวิเคราะหค์วามสมัพนัธร์ะหว่างผลการเรียนกับปัจจยัทางสงัคม เศรษฐกิจ และ

วัฒนธรรมในบริบทของจังหวัดเชียงใหม่ อาจช่วยใหเ้ขา้ใจสาเหตุของความไม่สมํÉาเสมอในผลการเรียนรูไ้ด้

ชดัเจนยิÉงขึ Êน ซึÉงจะนาํไปสูก่ารพฒันานโยบายและแนวทางการจดัการศึกษาทีÉมีประสิทธิภาพและตอบสนองต่อ

ความตอ้งการของผูเ้รียนในบริบทของทอ้งถิÉนไดอ้ย่างแทจ้ริง สอดคลอ้งกบัแนวคิดของ Fullan (2016) ทีÉเนน้ยํÊา
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ถึงความสาํคญัของการปรบัเปลีÉยนการศึกษาใหส้อดคลอ้งกบับริบทและความตอ้งการของผูเ้รียนในศตวรรษทีÉ 

21 

 

ข้อเสนอแนะ 

ř.ข้อเสนอแนะเชิงนโยบาย 

จากผลการวิจัยทีÉนาํเสนอสาํหรับนักเรียนชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ 6 และมัธยมศึกษาปีทีÉ 3 ในจังหวัด

เชียงใหม่ ขอ้เสนอแนะเชิงนโยบายทีÉสอดคลอ้งกบัผลการวิจัยและบริบทของจงัหวดัเชียงใหม่ มีดงันี Ê: 

1. การพฒันาหลกัสตูรทอ้งถิÉนบูรณาการ: 

    พัฒนาหลักสูตรทีÉบูรณาการองค์ความรู้ท้องถิÉนของจังหวัดเชียงใหม่เข้ากับมาตรฐานการเรียนรู ้

แกนกลาง โดยเฉพาะในวิชาภาษาไทย วิทยาศาสตร ์และสังคมศึกษา เพืÉอเสริมสรา้งความเขา้ใจและการ

ประยุกตใ์ชค้วามรูใ้นบริบททอ้งถิÉน ตวัอย่างเช่น การใชป้ระเด็นดา้นสิÉงแวดลอ้มและวฒันธรรมลา้นนาในการ

พฒันาทกัษะการอ่าน การเขียน และการวิเคราะหท์างวิทยาศาสตร ์

2. ยกระดบัการสอนภาษาองักฤษเพืÉอการท่องเทีÉยวและวฒันธรรม: 

    เน้นการพัฒนาทักษะภาษาอังกฤษทีÉเชืÉอมโยงกับอุตสาหกรรมการท่องเทีÉยวและวัฒนธรรมของ

เชียงใหม่ โดยเฉพาะในมาตรฐาน ต 1.2, ต 1.3 และ ต 2.2 ทีÉมีผลคะแนนตํÉากว่าระดับประเทศ ส่งเสริมการ

เรียนรูผ้่านสถานการณจ์าํลองและการปฏิบตัิจรงิในแหลง่ท่องเทีÉยวสาํคญัของจงัหวดั 

3. เสรมิสรา้งทกัษะดา้นเทคโนโลยีและนวัตกรรม: 

    พฒันาโครงการเรียนรูด้า้นเทคโนโลยีและนวตักรรมทีÉสอดคลอ้งกบัอตุสาหกรรมในทอ้งถิÉน โดยเฉพาะ

ในมาตรฐาน ว 4.1 และ ว 4.2 สาํหรบัระดบัมธัยมศกึษา เช่น การพฒันาแอปพลิเคชนัเพืÉอส่งเสรมิการท่องเทีÉยว 

หรือการใชเ้ทคโนโลยีในการแกปั้ญหาสิÉงแวดลอ้มในทอ้งถิÉน 

4. ยกระดบัการสอนคณิตศาสตรผ์่านการประยกุตใ์ชจ้รงิ: 

    พฒันาโครงการบรูณาการคณิตศาสตรก์บัชีวิตประจาํวนัและเศรษฐกิจทอ้งถิÉน โดยเฉพาะในมาตรฐาน 

ค 2.1, ค 2.2 และ ค 3.1 ทีÉมีผลคะแนนตํÉา เช่น การใชส้ถิติและความน่าจะเป็นในการวิเคราะหข์้อมูลการ

ท่องเทีÉยว หรือการใชเ้รขาคณิตในการออกแบบผลิตภณัฑท์อ้งถิÉน 

5. ส่งเสรมิการอ่านและการเขียนเชิงวิเคราะห:์ 

    พฒันาโครงการส่งเสรมิการอ่านและการเขียนเชิงวิเคราะห ์โดยใชบ้รบิทและวรรณกรรมทอ้งถิÉนเป็นสืÉอ

การเรียนรู ้เพืÉอยกระดบัผลสมัฤทธิÍในมาตรฐาน ท 1.1, ท 2.1 และ ท 5.1 โดยเฉพาะในระดบัมธัยมศึกษา 
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6. พฒันาระบบการติดตามและประเมินผลรายบคุคล: 

    สรา้งระบบการติดตามและประเมินผลการเรียนรูร้ายบุคคลทีÉครอบคลุมทุกมาตรฐานการเรียนรู ้เพืÉอให้

สามารถระบุจุดแข็งและจุดทีÉตอ้งพฒันาของนกัเรียนแต่ละคนไดอ้ย่างแม่นยาํ และนาํไปสู่การจดัการเรียนการ

สอนทีÉตอบสนองความตอ้งการเฉพาะบุคคล 

7. ส่งเสรมิการพฒันาวิชาชีพครูอย่างต่อเนืÉอง: 

    จัดตัÊงโครงการพัฒนาวิชาชีพครูทีÉ เน้นการพัฒนาทักษะการสอนในมาตรฐานทีÉมีผลคะแนนตํÉา                       

โดยร่วมมือกับสถาบนัอุดมศึกษาในพื ÊนทีÉ เช่น มหาวิทยาลยัเชียงใหม่ ในการจัดอบรมเชิงปฏิบัติการและการ

วิจยัในชัÊนเรียน 

8. สรา้งเครือข่ายความร่วมมือกบัภาคเอกชนและชมุชน: 

    พฒันาความร่วมมือระหว่างโรงเรียน ภาคเอกชน และชุมชนในการสนบัสนุนการเรียนรู ้เช่น การจดัทาํ

โครงการ "โรงเรียนร่วมพัฒนา" ทีÉเน้นการพัฒนาทักษะทีÉสอดคลอ้งกับความต้องการของตลาดแรงงานใน

ทอ้งถิÉน 

9. ส่งเสรมิการใชเ้ทคโนโลยีในการเรียนการสอน: 

    ลงทุนในโครงสรา้งพื Êนฐานดา้นเทคโนโลยีและพฒันาทกัษะดิจิทลัของครูและนักเรียน เพืÉอรองรบัการ

เรียนการสอนออนไลนแ์ละการใชส้ืÉอดิจิทลัในการเรียนรู ้โดยเฉพาะในพื ÊนทีÉห่างไกล 

10. พฒันานโยบายการศึกษาทีÉตอบสนองต่อความหลากหลายทางวฒันธรรม: 

     เนืÉองจากเชียงใหม่มีความหลากหลายทางชาติพนัธุ ์ควรพฒันานโยบายการศึกษาทีÉตระหนักถึงความ

แตกต่างทางภาษาและวัฒนธรรม เช่น การพัฒนาหลักสูตรสองภาษา (ภาษาไทย-ภาษาท้องถิÉน) สาํหรับ

นกัเรียนในพื ÊนทีÉชนบท 

การนาํขอ้เสนอแนะเชิงนโยบายเหล่านี Êไปปฏิบติัควรคาํนึงถึงความเหมาะสมกับบริบทของแต่ละพื ÊนทีÉ

ในจังหวดัเชียงใหม่ และควรมีการประเมินผลและปรบัปรุงอย่างต่อเนืÉองเพืÉอใหเ้กิดประสิทธิภาพสงูสุดในการ

ยกระดบัคณุภาพการศกึษาของจงัหวดั 
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2. ข้อเสนอแนะสําหรับการนาํผลการวิจัยไปใช้ 

จากผลการวิจัยทีÉนาํเสนอสาํหรับนักเรียนชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ 6 และมัธยมศึกษาปีทีÉ 3 ในจังหวัด

เชียงใหม่ ขอ้เสนอแนะสาํหรบัการนาํผลการวิจยัไปใชที้Éสอดคลอ้งกบัผลการวิจยัและบริบทของจงัหวดัเชียงใหม่ 

มีดงันี Ê: 

1. การพฒันาแผนการสอนเฉพาะทาง: 

    ครูผูส้อนควรนาํผลการวิเคราะหค์ะแนนรายมาตรฐานมาใชใ้นการพฒันาแผนการสอนทีÉเนน้เสรมิสรา้ง

ทักษะในมาตรฐานทีÉมีคะแนนตํÉา โดยเฉพาะในวิชาคณิตศาสตรแ์ละภาษาองักฤษ เช่น การออกแบบกิจกรรม

การเรียนรู ้ทีÉ เน้นการประยุกต์ใช้ความรู้ทางคณิตศาสตรใ์นชีวิตประจําวัน หรือการฝึกทักษะการสืÉอสาร

ภาษาองักฤษผ่านสถานการณจ์าํลองทีÉเกีÉยวขอ้งกบัการท่องเทีÉยวในเชียงใหม่ 

2. การจดักิจกรรมเสริมหลกัสตูร: 

    โรงเรียนควรจดักิจกรรมเสรมิหลกัสตูรทีÉมุ่งเนน้การพฒันาทกัษะในมาตรฐานทีÉมีผลคะแนนตํÉา เช่น การ

จดัค่ายวิทยาศาสตรท์ีÉเนน้การทดลองและการประยุกตใ์ชค้วามรูใ้นบริบททอ้งถิÉน หรือการจัดกิจกรรมส่งเสริม

การอา่นและการเขียนเชิงวิเคราะหโ์ดยใชว้รรณกรรมทอ้งถิÉนเป็นสืÉอ 

3. การพฒันาสืÉอการเรยีนรูท้อ้งถิÉน: 

    ครูและบุคลากรทางการศึกษาควรร่วมกันพัฒนาสืÉอการเรียนรู ้ทีÉสอดคล้องกับบริบทของจังหวัด

เชียงใหม่ โดยนาํเสนอเนื ÊอหาในมาตรฐานทีÉมีผลคะแนนตํÉาผ่านตัวอย่างและกรณีศึกษาทีÉเกีÉยวขอ้งกับทอ้งถิÉน 

เช่น การใชข้อ้มลูสถิติการท่องเทีÉยวของเชียงใหม่ในการสอนคณิตศาสตร ์หรือการใชป้ระเด็นดา้นสิÉงแวดล้อม

ในทอ้งถิÉนในการสอนวิทยาศาสตร ์

4. การจดัการเรียนรูแ้บบบรูณาการ: 

    ครูควรออกแบบการเรียนรูแ้บบบูรณาการระหว่างวิชา โดยเชืÉอมโยงมาตรฐานทีÉมีผลคะแนนสูงกับ

มาตรฐานทีÉมีผลคะแนนตํÉา เช่น การบูรณาการการสอนภาษาไทยกับวิทยาศาสตรผ์่านการเขียนรายงานการ

ทดลองทีÉเกีÉยวขอ้งกบัภูมิปัญญาทอ้งถิÉน 

5. การพฒันาระบบติดตามความกา้วหนา้รายบุคคล: 

    โรงเรียนควรพฒันาระบบติดตามความกา้วหนา้ของนกัเรียนรายบุคคล โดยใชผ้ลการวิเคราะหค์ะแนน

รายมาตรฐานเป็นขอ้มูลพื Êนฐาน เพืÉอใหส้ามารถให้การสนับสนุนและช่วยเหลือนักเรียนได้อย่างตรงจุดและ

ทนัท่วงที 

  



61 
 

แนวโนม้และความทา้ทายในการพฒันาคณุภาพการศกึษา: การวิเคราะหผ์ลการทดสอบระดบัชาติขัÊนพื Êนฐาน 

 ระดบัชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ Ş และชัÊนมธัยมศกึษาปีทีÉ ś ระหว่างปีการศกึษา 2564-2566 กรณีจังหวดัเชียงใหม่  

สาํนกังานศกึษาธิการจงัหวดัเชียงใหม่ ŚŝŞş 

6. การจดักลุ่มเรียนรูต้ามระดบัความสามารถ: 

    ครูสามารถใชผ้ลการวิเคราะหค์ะแนนรายมาตรฐานในการจัดกลุ่มนักเรียนตามระดับความสามารถ 

เพืÉอจดักิจกรรมการเรียนรูที้Éเหมาะสมกบัศกัยภาพของผูเ้รียน โดยเฉพาะในมาตรฐานทีÉมีผลคะแนนตํÉา 

7. การพฒันาโครงการสอนเสรมิ: 

    โรงเรียนควรจัดโครงการสอนเสริมทีÉมุ่งเน้นการพัฒนาทักษะในมาตรฐานทีÉมีผลคะแนนตํÉา โดยอาจ

ร่วมมือกบัหน่วยงานภายนอก เช่น มหาวิทยาลยัในทอ้งถิÉน หรือองคก์รไม่แสวงหากาํไรดา้นการศึกษา ในการ

จดักิจกรรมเสรมิทกัษะนอกเวลาเรียน 

8. การส่งเสรมิการวิจยัในชัÊนเรียน: 

    สนับสนุนให้ครูทาํวิจัยในชัÊนเรียนเพืÉอแก้ปัญหาหรือพัฒนาการเรียนการสอนในมาตรฐานทีÉมีผล

คะแนนตํÉา โดยอาจรว่มมือกบันกัวิจยัจากสถาบนัอดุมศึกษาในพื ÊนทีÉเพืÉอพฒันาคณุภาพงานวิจยั 

9. การพฒันาเครือข่ายแลกเปลีÉยนเรียนรู:้ 

    สรา้งเครือข่ายครูผูส้อนในแต่ละกลุ่มสาระการเรียนรู ้เพืÉอแลกเปลีÉยนประสบการณแ์ละแนวปฏิบติัทีÉดี

ในการพฒันาผลสมัฤทธิÍทางการเรียนในแต่ละมาตรฐาน โดยอาจใชเ้ทคโนโลยีดิจิทลัในการสรา้งชมุชนแห่งการ

เรียนรูอ้อนไลน ์

10. การประยกุตใ์ชเ้ทคโนโลยีในการเรียนการสอน: 

     นาํเทคโนโลยีดิจิทลัมาใชใ้นการสนบัสนนุการเรียนรู ้โดยเฉพาะในมาตรฐานทีÉมีผลคะแนนตํÉา เช่น การ

ใชแ้อปพลิเคชันหรือเกมการศึกษาเพืÉอฝึกทักษะทางคณิตศาสตร ์หรือการใชแ้พลตฟอรม์ออนไลนใ์นการฝึก

ทกัษะการอ่านและการเขียนภาษาองักฤษ 

11. การสรา้งความรว่มมือกบัผูป้กครองและชุมชน: 

     จดักิจกรรมใหค้วามรูผู้ป้กครองเกีÉยวกบัวิธีการสนบัสนุนการเรียนรูข้องบุตรหลานในมาตรฐานทีÉมีผล

คะแนนตํÉา และสรา้งความร่วมมือกับชุมชนในการจัดแหล่งเรียนรูน้อกหอ้งเรียนทีÉสอดคลอ้งกับมาตรฐานการ

เรียนรู ้

12. การปรบัปรุงระบบการวดัและประเมินผล: 

     พัฒนาระบบการวัดและประเมินผลทีÉสอดคลอ้งกับมาตรฐานการเรียนรู ้โดยเน้นการประเมินตาม

สภาพจริงและการประเมินเพืÉอพัฒนา เพืÉอใหไ้ดข้อ้มูลทีÉสะทอ้นความสามารถทีÉแทจ้ริงของนักเรียนในแต่ละ

มาตรฐาน 

การนาํขอ้เสนอแนะเหล่านี Êไปใชค้วรคาํนึงถึงบริบทและความพรอ้มของแต่ละโรงเรียน และควรมีการ

ติดตามประเมินผลอย่างต่อเนืÉองเพืÉอปรบัปรุงกระบวนการจดัการเรียนการสอนใหม้ีประสิทธิภาพมากยิÉงขึ Êน 
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ś.ข้อเสนอแนะสาํหรับการวิจัยครัÊงต่อไป 

จากผลการวิจัยทีÉนาํเสนอสาํหรับนักเรียนชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ 6 และมัธยมศึกษาปีทีÉ 3 ในจังหวัด

เชียงใหม่ ขอ้เสนอแนะสาํหรบัการวิจยัครัÊงต่อไปทีÉสอดคลอ้งกับผลการวิจยัและบริบทของจงัหวัดเชียงใหม่ มี

ดงันี Ê: 

1. การศกึษาปัจจยัทีÉส่งผลต่อความแตกต่างของผลสมัฤทธิÍทางการเรียน: 

    ควรมีการวิจัยเชิงลึกเพืÉอศึกษาปัจจัยทีÉส่งผลต่อความแตกต่างของผลสมัฤทธิÍทางการเรียนในแต่ละ

มาตรฐานการเรียนรู ้โดยพิจารณาปัจจยัดา้นผูเ้รียน ครอบครวั โรงเรียน และชุมชน ทีÉสอดคลอ้งกบับริบทของ

จงัหวดัเชียงใหม่ 

2. การวิจยัเชิงปฏิบติัการแบบมีส่วนรว่มเพืÉอยกระดบัผลสมัฤทธิÍ: 

    ดาํเนินการวิจยัเชิงปฏิบตัิการแบบมีส่วนร่วม (Participatory Action Research) ร่วมกบัครู ผูบ้ริหาร

สถานศึกษา และชุมชน เพืÉอพัฒนาแนวทางการยกระดับผลสมัฤทธิÍทางการเรียนในมาตรฐานทีÉมีคะแนนตํÉา 

โดยคาํนึงถึงทรพัยากรและภมิูปัญญาทอ้งถิÉนของเชียงใหม่ 

3. การศึกษาผลกระทบของการจดัการเรียนการสอนออนไลน:์ 

    วิจยัผลกระทบของการจดัการเรียนการสอนออนไลนใ์นช่วงการแพร่ระบาดของโควิด-19 ต่อผลสมัฤทธิÍ

ทางการเรียนในแต่ละมาตรฐาน และศึกษาแนวทางการใชเ้ทคโนโลยีดิจิทัลเพืÉอสนับสนุนการเรียนรูใ้นบริบท

ของเชียงใหม่ 

4. การพฒันาและประเมินผลหลกัสตูรทอ้งถิÉน: 

    วิจัยและพัฒนาหลักสูตรท้องถิÉนทีÉบูรณาการองค์ความรูแ้ละภูมิปัญญาของจังหวัดเชียงใหม่เข้ากับ

มาตรฐานการเรียนรูแ้กนกลาง และประเมินผลกระทบของหลกัสูตรดงักล่าวต่อผลสมัฤทธิÍทางการเรียนในแต่

ละมาตรฐาน 

5. การศกึษาเปรียบเทียบวิธีการสอนทีÉมีประสิทธิภาพ: 

    ทําการวิจัยเชิงทดลองเพืÉอเปรียบเทียบประสิทธิภาพของวิธีการสอนแบบต่างๆ ในการพัฒนา

ผลสมัฤทธิÍทางการเรียนในมาตรฐานทีÉมีคะแนนตํÉา โดยคาํนึงถึงความเหมาะสมกบับรบิทของโรงเรียนในจงัหวัด

เชียงใหม ่

6. การวิเคราะหค์วามสมัพนัธร์ะหว่างผลการเรียนกบัทกัษะในศตวรรษทีÉ 21: 

    ศึกษาความสมัพนัธร์ะหว่างผลสมัฤทธิÍทางการเรียนในแต่ละมาตรฐานกบัทักษะในศตวรรษทีÉ 21 เช่น 

ทกัษะการคิดวิเคราะห ์การแกปั้ญหา และความคิดสรา้งสรรค ์เพืÉอนาํไปสูก่ารพฒันาการจดัการเรียนการสอนทีÉ

ตอบสนองต่อความตอ้งการของตลาดแรงงานในเชียงใหม่ 
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7. การศึกษาผลกระทบของความหลากหลายทางวฒันธรรม: 

    วิจัยผลกระทบของความหลากหลายทางวัฒนธรรมและภาษาในจังหวัดเชียงใหม่ต่อผลสัมฤทธิÍ

ทางการเรียนในแต่ละมาตรฐาน และศกึษาแนวทางการจดัการศึกษาทีÉตอบสนองต่อความหลากหลายดงักล่าว 

8. การพฒันาเครืÉองมือวดัและประเมินผลทีÉสอดคลอ้งกับบริบททอ้งถิÉน: 

    วิจยัและพฒันาเครืÉองมือวดัและประเมินผลทีÉสอดคลอ้งกบัมาตรฐานการเรียนรูแ้ละบริบทของจงัหวัด

เชียงใหม่ เพืÉอใหไ้ดข้อ้มลูทีÉสะทอ้นความสามารถทีÉแทจ้รงิของนักเรียนในแต่ละมาตรฐาน 

9. การศกึษาระยะยาวเกีÉยวกบัพฒันาการของผูเ้รียน: 

    ดาํเนินการวิจัยติดตามระยะยาว (Longitudinal Study) เพืÉอศึกษาพฒันาการของผูเ้รียนตัÊงแต่ระดับ

ประถมศกึษาถึงมธัยมศึกษา โดยวิเคราะหปั์จจยัทีÉส่งผลต่อความกา้วหนา้ในแต่ละมาตรฐานการเรียนรู ้

10. การวิจยัเกีÉยวกบัการพฒันาวิชาชีพครู: 

     ศึกษาผลกระทบของโครงการพัฒนาวิชาชีพครูต่อผลสัมฤทธิÍทางการเรียนของนักเรียนในแต่ละ

มาตรฐาน และวิจยัรูปแบบการพฒันาวิชาชีพครูทีÉมีประสิทธิภาพในบรบิทของจงัหวดัเชียงใหม่ 

11. การศกึษาบทบาทของเทคโนโลยีในการยกระดบัผลสมัฤทธิÍ: 

     วิจัยผลกระทบของการใชเ้ทคโนโลยีดิจิทัลในการเรียนการสอนต่อผลสมัฤทธิÍทางการเรียนในแต่ละ

มาตรฐาน และศึกษาแนวทางการบูรณาการเทคโนโลยีในการจัดการเรียนการสอนทีÉเหมาะสมกับบริบทของ

โรงเรียนในเชียงใหม่ 

12. การวิเคราะหค์วามสอดคลอ้งระหว่างหลกัสตูรกบัการทดสอบ: 

     ศึกษาความสอดคลอ้งระหว่างหลกัสตูรสถานศึกษา การจดัการเรียนการสอน และขอ้สอบ O-NET ใน

แต่ละมาตรฐานการเรียนรู ้ เพืÉอนาํไปสู่การพัฒนาหลกัสตูรและการจัดการเรียนการสอนทีÉมีประสิทธิภาพมาก

ขึ Êน 

การดาํเนินการวิจยัตามขอ้เสนอแนะเหล่านี Êจะช่วยใหเ้กิดความเขา้ใจเชิงลึกเกีÉยวกับปัจจยัทีÉส่งผลต่อ

ผลสัมฤทธิÍทางการเรียนในบริบทของจังหวัดเชียงใหม่ และนาํไปสู่การพัฒนานโยบายและแนวทางการจัด

การศกึษาทีÉมีประสิทธิภาพและตอบสนองต่อความตอ้งการของผูเ้รียนและชุมชนอย่างแทจ้รงิ 
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ภาคผนวก ก: เครืÉองมือทีÉใช้ในการวิจัย 

 

แบบบันทกึข้อมูลผลการสอบ O-NET ระดับชัÊน ป.6 

 

ส่วนทีÉ 1: ข้อมูลทัÉวไป 

1. ปีการศึกษา: ระบุปีการศึกษา เช่น 2564, 2565, 2566) 

2. เขตพื ÊนทีÉการศึกษา: ระบุชืÉอเขตพื ÊนทีÉการศกึษาในจงัหวัดเชียงใหม่ 

3. โรงเรียน: ระบุชืÉอโรงเรียน 

 

ส่วนทีÉ 2: ผลการสอบ O-NET ตามวิชาหลัก 

1. วิชาภาษาไทย 

   - ท 1.1 (Mean): ___________ 

   - ท 2.1 (Mean): ___________ 

   - ท 3.1 (Mean): ___________ 

   - ท 4.1 (Mean): ___________ 

   - ท 5.1 (Mean): ___________ 

2. วิชาคณิตศาสตร ์

   - ค 1.1 (Mean): ___________ 

   - ค 1.2 (Mean): ___________ 

   - ค 1.3 (Mean): ___________ 

   - ค 2.1 (Mean): ___________ 

   - ค 2.2 (Mean): ___________ 

   - ค 3.1 (Mean): ___________ 

   - ค 3.2 (Mean): ___________ 

3. วิชาวิทยาศาสตร ์

   - ว 1.1 (Mean): ___________ 

   - ว 1.2 (Mean): ___________ 

   - ว 1.3 (Mean): ___________ 

   - ว 2.1 (Mean): ___________ 
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   - ว 2.2 (Mean): ___________ 

   - ว 2.3 (Mean): ___________ 

   - ว 3.1 (Mean): ___________ 

   - ว 3.2 (Mean): ___________ 

   - ว 4.1 (Mean): ___________ 

   - ว 4.2 (Mean): ___________ 

4. วิชาภาษาองักฤษ 

   - ต 1.1 (Mean): ___________ 

   - ต 1.2 (Mean): ___________ 

   - ต 1.3 (Mean): ___________ 

   - ต 2.1 (Mean): ___________ 

   - ต 2.2 (Mean): ___________ 

 

ส่วนทีÉ 3: การวิเคราะหแ์ละการพัฒนา 

1. มาตรฐานการเรียนรูท้ีÉควรพฒันา: 

   - วิชา: ___________ 

   - มาตรฐาน: ___________ 

   - เหตผุล: ____________________________________________ 

2. ขอ้เสนอแนะสาํหรบัการพฒันา: 

   - วิชา: ___________ 

   - มาตรฐาน: ___________ 

   - ขอ้เสนอแนะ: _______________________________________ 

 

------------------------------------------- 

 

 

 

  



69 
 

แนวโนม้และความทา้ทายในการพฒันาคณุภาพการศกึษา: การวิเคราะหผ์ลการทดสอบระดบัชาติขัÊนพื Êนฐาน 

 ระดบัชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ Ş และชัÊนมธัยมศกึษาปีทีÉ ś ระหว่างปีการศกึษา 2564-2566 กรณีจังหวดัเชียงใหม่  

สาํนกังานศกึษาธิการจงัหวดัเชียงใหม่ ŚŝŞş 

แบบบันทกึข้อมูลผลการสอบ O-NET ระดับชัÊน ม.ś 

 

ส่วนทีÉ 1: ข้อมูลทัÉวไป 

1. ปีการศึกษา: (ระบุปีการศึกษา เช่น 2564, 2565, 2566) 

2. เขตพื ÊนทีÉการศึกษา: (ระบุชืÉอเขตพื ÊนทีÉการศกึษาในจงัหวดัเชียงใหม่) 

3. โรงเรียน: (ระบุชืÉอโรงเรียน) 

 

ส่วนทีÉ 2: ผลการสอบ O-NET ตามวิชาหลัก 

1. วิชาภาษาไทย 

   - ท 1.1 (Mean): ___________ 

   - ท 2.1 (Mean): ___________ 

   - ท 3.1 (Mean): ___________ 

   - ท 4.1 (Mean): ___________ 

   - ท 5.1 (Mean): ___________ 

2. วิชาคณิตศาสตร ์

   - ค 1.1 (Mean): ___________ 

   - ค 1.2 (Mean): ___________ 

   - ค 1.3 (Mean): ___________ 

   - ค 2.1 (Mean): ___________ 

   - ค 2.2 (Mean): ___________ 

   - ค 3.1 (Mean): ___________ 

   - ค 3.2 (Mean): ___________ 

3. วิชาวิทยาศาสตร ์

   - ว 1.1 (Mean): ___________ 

   - ว 1.2 (Mean): ___________ 

   - ว 1.3 (Mean): ___________ 

   - ว 2.1 (Mean): ___________ 

   - ว 2.2 (Mean): ___________ 
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แนวโนม้และความทา้ทายในการพฒันาคณุภาพการศกึษา: การวิเคราะหผ์ลการทดสอบระดบัชาติขัÊนพื Êนฐาน 

 ระดบัชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ Ş และชัÊนมธัยมศกึษาปีทีÉ ś ระหว่างปีการศกึษา 2564-2566 กรณีจังหวดัเชียงใหม่  

สาํนกังานศกึษาธิการจงัหวดัเชียงใหม่ ŚŝŞş 

   - ว 2.3 (Mean): ___________ 

   - ว 3.1 (Mean): ___________ 

   - ว 3.2 (Mean): ___________ 

   - ว 4.1 (Mean): ___________ 

   - ว 4.2 (Mean): ___________ 

4. วิชาภาษาองักฤษ 

   - ต 1.1 (Mean): ___________ 

   - ต 1.2 (Mean): ___________ 

   - ต 1.3 (Mean): ___________ 

   - ต 2.1 (Mean): ___________ 

   - ต 2.2 (Mean): ___________ 

 

ส่วนทีÉ 3: การวิเคราะหแ์ละการพัฒนา 

1. มาตรฐานการเรียนรูท้ีÉควรพฒันา: 

   - วิชา: ___________ 

   - มาตรฐาน: ___________ 

   - เหตผุล: ____________________________________________ 

2. ขอ้เสนอแนะสาํหรบัการพฒันา: 

   - วิชา: ___________ 

   - มาตรฐาน: ___________ 

   - ขอ้เสนอแนะ: _______________________________________ 
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แนวโนม้และความทา้ทายในการพฒันาคณุภาพการศกึษา: การวิเคราะหผ์ลการทดสอบระดบัชาตขิั Êนพื Êนฐาน 

 ระดบัชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ Ş และชัÊนมธัยมศกึษาปีทีÉ ś ระหว่างปีการศกึษา 2564-2566 กรณีจังหวดัเชียงใหม่  

สาํนกังานศกึษาธิการจงัหวดัเชียงใหม่ ŚŝŞş 

 

ภาคผนวก ข: ข้อมูลผลการทดสอบ O-NET ปีการศึกษา ŚŝŞŜ ŚŝŞŝ ŚŝŞŞ จังหวัดเชียงใหม่ 

ภาคผนวก ค: รายละเอียดมาตรฐานการเรียนรู้ 

ภาคผนวก ง: คะแนนเฉลีÉยระดับประเทศ 

ภาคผนวก จ: ตัวอย่าง prompt ทีÉให้ AI ดาํเนินการวิเคราะห ์

 

สามารถดูรายละเอียดตาม QR Code นีÊ 

 

 



แนวโนม้และความทา้ทายในการพฒันาคณุภาพการศกึษา: การวิเคราะหผ์ลการทดสอบระดบัชาติขัÊนพื Êนฐาน 

 ระดบัชัÊนประถมศึกษาปีทีÉ Ş และชัÊนมธัยมศกึษาปีทีÉ ś ระหว่างปีการศกึษา 2564-2566 กรณีจังหวดัเชียงใหม่  

สาํนกังานศกึษาธิการจงัหวดัเชียงใหม่ ŚŝŞş 

 



AI IN EDUCATION RESEARCH: 
ILLUMINATING PATHS TO PROGRESS,
TRANSFORMING DATA INTO INSIGHTS, 
AND PAVING THE WAY FOR A FUTURE WHERE
EVERY STUDENT'S POTENTIAL IS REALIZED.
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